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Abstract: The article draws attention to the rhetorical role of the imperative mood in the
Letter to the Galatians. The presence of the imperative mood in the appropriate places in
the Letter does not seem accidental and allows for the classification of the places where
this mood is present as the parenetic theme. Additionally, the presence of this mood and
the verbs chosen for it constitute a thematic indication of the parenetic teaching chosen
by St. Paul, which was considered necessary to maintain the integrity of the evangelical
life of the communities of the Galatian church. In the first part of the article, I present the
presence of the imperative mood in the Corpus Paulinum, paying attention to its type and
grammatical tense, then I focus on the presence of this mood in the Letter to the Galatians
and draw attention to the grammatical subjects of these moods. In the second part of the
article, shorter in volume due to the rhetorical analysis itself, I present the rhetorical effect
of the use of the imperative mood in Galatians, showing the scope of ethical requirements
to be applied in the Galatian church in order to remain faithful to the Gospel and to avoid
attitudes contrary to such a moral Christian attitude. At the same time, a rhetorical way of
achieving such an intention will be indicated. In the final conclusions, based on the presen-
ce of imperative moods in the previously identified and indicated elements of the rhetori-
cal disposition of Galatians, a rhetorical type of the Letter will be proposed, emphasizing
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the freedom and ability of the Apostle to use appropriate rhetorical means to achieve the
intended goal. Finally, an effective and intended way of separating dogmatic teaching from
parenetic teaching by St. Paul will be indicated, emphasized by the need to take care of the
previously presented Christian attitude maintaining the Galatians in the universal Church
standing on the foundation of the Gospel preached by the Apostle. In the case of the Let-
ter to the Galatians, precise attention to the structuring presence of the imperative mood
and, as a result, the influence on the rhetorical genre is a novelty in looking for finding the
persuasive techniques used by St. Paul in an unconventional but nevertheless effective way.

Keywords: the Letter to the Galatians, rhetorical genre, imperative mood, parenesis, Chri-
stian ethics.

Majac na uwadze precyzyjne oddzielenie nauczania parenetycznego od naucza-
nia dogmatycznego (albo inaczej doktrynalnego) w listach $w. Pawla, uwzgled-
niajac cale Corpus Paulinum, do$¢ czesto odnosi sie wrazenie, ze apostot (lub au-
tor) nie odczuwal takiej presji. Jesli chodzi o tres¢ listow, raczej czul si¢ wolny
w dysponowaniu swoim materialem. Wydaje sig, ze czynnikami dodatkowymi
mogly by¢ temperament apostola, powaga sytuacji, ktorej dotyczyl list, odczuwana
koniecznos$¢ wczesnego zareagowania (majac na uwadze calg tres¢ jakiego$ listu)
na palgcy problem moralny lub doktrynalny albo jeszcze inne motywy. W kaz-
dym razie zauwazalne jest pewne napiecie, antyteza, pomiedzy chrzescijanskim
wzorcem etycznym a byciem (stawaniem si¢) chrzescijaninem w danej wspdlnocie
Kosciota lokalnego. Wydaje sig, Ze wspomniany wzorzec wyrazony zostal poprzez
tryb oznajmujacy, za$ stan bycia chrzescijaninem, jako mozliwy do osiaggniecia,
poprzez tryb rozkazujacy lub tez imiestow, ktoremu zostalo przypisane znaczenie
imperatywne'. Przedmiotem obecnych poszukiwan jest rola trybu rozkazujacego
w Liscie do Galatéw oraz odkrywanie jej znaczenia retorycznego w tymze liscie.

Aktualny stan badan Listu do Galatéw wyraza si¢ poprzez réznego rodza-
ju analizy (np. literacka, epistolograficzng, retoryczng itd.)% nie zwrdcono jednak

' A.SaLowm, The Imperatival Use of the Participle in the New Testament, ,, Australian Biblical Re-
view” 11 (1963), s. 41-49; M. ZERWICK, Graecitas Biblica (Scripta Pontificii Instituti Biblici 92), Roma
1966°, § 373; M. ADINOLFI, La dialettica indicativo-imperativo nelle lettere paoline, ,, Antonianum”
52 (1977), s. 626-647; G. STRECKER, Indicative and Imperative According to Paul, ,,Australian Bibli-
cal Review” 35 (1987), s. 60-72; M. PARSONS, Being Precedes Act. Indicative and Imperative in Paul’s
Writing, ,,Evangelical Review” 88:1988, nr 2, s. 99-127; J.D. FANTIN, The Imperative Mood in the New
Testament. A Cognitive and Communicative Approach (Studies in Biblical Greek 12), ed. D.A. Car-
son, New York 2010; R. PIERRI, Limperativo nel Nuovo Testamento. In dialogo con J.D. Fantin, ,Liber
Annuus SBF” 61 (2011), s. 257-283; A. PIWOWAR, Sktadnia jezyka greckiego Nowego Testamentu (Ma-
teriaty pomocnicze do wykladow z biblistyki 13), Lublin 2017, § 443, s. 437-438.

? Szczegotowo elementy te zostang przywolane w sposob precyzyjny w dalszej czgsci artykutu,
dokladniej przy okazji szerokiego prezentowania wnioskéw uwypuklajacych retoryczne znaczenie
trybu rozkazujacego w Liscie do Galatéw.
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jeszcze uwagi na strukturyzujacg role trybu rozkazujacego. Obecny artykut jest
proba uzupelnienia tego braku i wsparcia dotychczasowych badan dodatkowym
argumentem syntaktycznym, wspierajacym podzial strukturalny Listu.

1. TRYB ROZKAZUJACY - ASPEKT GRAMATYCZNY

1.1. PELNA KONTEKSTUALNA LISTA PRZYKEADOW
TRYBU ROZKAZUJACEGO W LISCIE DO GALATOW

Wydaje sig istotne, by na poczatku zaprezentowac wszystkie wystepujace w Liscie
do Galatow przyklady trybu rozkazujacego®. Ich obecnos¢, a zwlaszcza nagroma-
dzenie w kolejnych rozdzialach Listu bedzie pierwsza wskazéwka dotyczacy szcze-
gllnej tresci danego rozdziatu:
o Ga 1,8 — anathema esto (,,niech bedzie przeklety”).
o Ga 1,9 - anathema esto (,,niech bedzie przeklety”).
» Ga 3,7 - ginoskete ara (,,zrozumiejcie wreszcie”).
o Ga 4,12 - ginesthe (,,stawajcie si¢”).
o Ga 4,21 - legete moi (,,powiedzcie mi”).
o Ga 4,27 - eufrantheti (,wesel si¢”).
o Ga 4,27 - rhékson (,wydaj glos”).
o Ga 4,27 - boéson (,wykrzyknij”).
o Ga 4,30 - ekbale (,wypedz, wygon”).
» Ga5,1 - stekete (,,trwajcie”).
o Ga5,1 —-mé... enechesthe (,nie ... poddawajcie si¢”).
 Ga 5,13 - douleuete allélois (,,stuzcie sobie wzajemnie”).
o Ga 5,13 - blepete mé (,,patrzcie, aby nie”).
» Ga 5,16 — pneumati peripateite (,postepujcie wedtug ducha”).
» Ga 6,1 - katartizete (,doprowadzajcie do poprawy”).
o Ga 6,2 - bare bastazete (,,cigzary noscie”).
o Ga 6,4 - dokimazeto (,niech poddaje probie”).
» Ga 6,7 - koinoneito (,,niech daje udzial = niech si¢ podzieli”)
» Ga 6,7 — mé planasthe (,,nie tudzcie si¢”).
o Ga 6,11 - idete (,przypatrzcie si¢”).
o Ga 6,17 — medeis parecheto (,,nikt nie sprawia”).
Dodatkowo w Ga 6,1 znajduje si¢ wyrazenie imiestowowe skopon ... me ...
peirasthes (,uwazajac, by$ nie ulegl pokusie”), ktoére ma wartos¢ trybu rozkazuja-
cego.

> ‘W pracy korzystalem z tekstu biblijnego: Nowy Testament grecki i polski (tekst grecki: Novum
Testamentum Graece, wyd. 28 na podstawie dzieta Eberharda i Erwina Nestle, red. B. i K. Aland,
J. Karavidopoulos, C.M. Martini, B.M. Metzger (tekst polski: Biblia Tysigclecia, wyd. 5), red. wyd. pol.
R. Bogacz, R. Mazur, Poznan 2017.
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Nalezy zaznaczy¢ rowniez, ze w Liscie do Galatéw nie wystepuja terminy,
ktére mozna by uznac za posiadajgce konotacje imperatywna: ofeilo (,,powinien”),
chré (,powinnoscia jest’, ,nalezy”), mello (,,musie¢”) oraz dei (,,nalezy”).

1.2. TRYB ROZKAZUJACY W LISCIE DO GALATOW
NA TLE CORPUS PAULINUM

W Liscie do Galatéw odnotowujemy obecnos¢ wskazanych wyzej 21 przyktadow
trybu rozkazujacego oraz jednego imiestowu o wartosci imperatywu. Wszystkie
sa bardzo dobrze poswiadczone, z jednym wyjatkiem. W przypadku stékete (tryb
rozkazujacy czasu terazniejszego od czasownika steko) w Ga 5,1 lectio varians pro-
ponuje zmiang, cho¢ nadal wchodzi w gre tryb rozkazujacy. Chodzi o forme stéte -
tryb rozkazujacy aorystu mocnego rdzeniowego od czasownika histémi, potwier-
dzong przez manuskrypty H (VI w. po Chr.), 0278. (IX w. po Chr.), 365. (XIII w.
po Chr.), 1175. (X wiek po Chr.). Najstarszy z tych dokumentéw, kodeks H, zawie-
ra jako$ciowo tekst nalezacy do aleksandryjskiej rodziny tekstow, czyli najlepszej
w przypadku transmisji tekstu. Proponowana zmiana wprowadza jednak znaczace
rozrdéznienie: od czynnosci stalej i habitualnej (stékete — ,,stawajcie si¢’, ,,trwajcie”,
»badzcie”) proponuje si¢ przejscie do czynnosci jednorazowej (stéete — ,,stancie si¢’,
~Wytrwajcie”). Znaczenie takie jest interesujace, ale stabo i p6zno poswiadczone,
wiec do odrzucenia.

Natomiast w Ga 6,2 zostaje zamienione anaplérosete (,wypelnicie” - tryb
oznajmujacy czasu przysztego od czasownika anapléroo) na anaplérosate (,wypel-
nijcie” - tryb rozkazujacy aorystu) i poswiadczone przez spore grono swiadkow: X
ACDKLPYO0122.33.81.104.365.630.1175.1241.1505.1739.1881.2464. €249 n;
Cl. Poniewaz kilka manuskryptéw w tym przypadku poswiadcza alternatywna
obecnos¢ apoplérosete (B* | txt B F G 323 latt co; Mcion Cyp), to jednak przyjeta
za textus (= txt) forma anaplerosete wydaje sie by¢ podstawg wszystkich warian-
tow, czyli jest najodpowiedniejsza do przyjecia; dodatkowo forma ta nie harmo-
nizuje z pozostaly czescig wersetu, stanowigc zarazem lectio difficilior, jest to wiec
dodatkowy wazny motyw, by przyjac te lekcje jako najbardziej prawdopodobna.

Tym samym, o ile statystycznie wspomniana przed chwilg forma zostataby
zaakceptowana, to liczba przykladéw trybu rozkazujacego wzrostaby do 22 (oraz
wyrazenie imiestowowe z Ga 6,1).

Zdecydowana wigkszo$¢ przyktadow trybu rozkazujacego pojawia sie od
Ga 4,12 - jest ich 18 albo 19, biorgc pod uwage wspominany wczesniej przypadek
z Ga 6,2 proponowany jako lectio varians. Jest to by¢ moze jakas wskazowka, ze od
perykopy, ktorej czescig jest Ga 4,12 (czyli Ga 4,12-20) zaczyna si¢ tematyka prze-
kazu, ktory najbardziej efektywnie wyraza si¢ poprzez tryb rozkazujacy.

Jeszcze ciekawsze wydaje si¢ jednak, ze konkretne wskazdwki zmiany po-
stepowania lub nabycia stalych cech pojawiaja si¢ dopiero od Ga 5. Moze to
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wskazywa¢ na bardzo szczegoélowe pozadane charakterystyki kosciotéw lokalnych
w Galacji, ktorych zabraklo, lub na trwanie w przeciwnych tym cechom posta-
wach, co moze skutkowa¢ trwalym odlgczeniem sie od Chrystusa i Kosciofa.

Nalezy wzig¢ pod uwage, ze coniunctivus pierwszej osoby liczby pojedynczej,
a zwlaszcza mnogiej w zdaniach prostych moze by¢ rozumiany jako hortativus
(niekiedy zwany takze cohortativus). Takich ewentualnosci w Liscie do Galatow
mozna przyjac cztery — dwie pozytywne i dwie negatywne: Ga 5,25: peumati kai
stoichomen (,,do Ducha sie tez stosujmy”); Ga 5,26: mé ginometha kenodoksoi (,,nie
szukajmy préznej chwaty”); Ga 6: to de kalon poiountes mé enkakomen (,w czynie-
niu dobra nie ustawaj”); Ga 6,10: ergazometha to agathon pros pantas (,czyfimy
dobro wszystkim”). Sg to przyktady koniunktiwu czasu terazniejszego, odnoszg
sie do czynnosci stalych, habitualnych i s raczej dos¢ ogélne. W intencji nadawcy
Listu faczy sie on ze swymi adresatami, przypominajac o wspolnych zadaniach dla
wszystkich chrzescijan. Przedstawione wyzej przyklady zachecajace znajdujg sie
dos¢ daleko od poczatku Listu.

1.3. ZESTAWIENIE TRYBU ROZKAZUJACEGO
W CALYM CORPUS PAULINUM

Majac na uwadze inne listy z Corpus Paulinum, z wyszczegdlnieniem Listu do Ga-
latow, statystyka trybu rozkazujacego przedstawia si¢ nastepujaco — wedlug po-
rzadku kanonicznego listow*:

Czas terazniejszy aoryst
(*)Rz 62 34 28
*)1Kor 99 85 14
(*)2Kor 23 14 9
(*) Ga 21 16 (-2) 5(+2)
Ef 41 34 7
Flp 25 22 3
Kol 30 23 7
(*)1Ts 20 19 1
2Ts 7 7 0
1Tm 43 41 2
2Tm 33 16 17
Tt 14 11 3
(*) Flm 4 2 2

* (*) zostaly oznaczone tzw. listy autentyczne, czyli uwazane za takie przez prawie wszystkich

komentatorow.
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Wydaje si¢ interesujace, ze w Liscie do Rzymian, Pierwszym Liscie do Ko-
ryntian, LiScie do Galatow, Liscie do Efezjan, Liscie do Filipian, Liscie do Kolosan,
Pierwszym i Drugim Liscie do Tesaloniczan, Pierwszym Liscie do Tymoteusza, Li-
$cie do Tytusa pierwszy jest zawsze tryb rozkazujacy czasu terazniejszego, podczas
gdy w Drugim Liscie do Koryntian, Drugim Liscie do Tymoteusza oraz w Liscie
do Filemona pierwszy jest tryb rozkazujacy aorystu. Oznacza to, ze w pierwszej
grupie poczatkowe nakazy dotyczyly stalej postawy, wymagania stalej postawy
albo kategorycznego odrzucenia jakiego$ postepowania. W drugiej grupie po-
czatek praktycznej parenezy dotyczyl natychmiastowego pojednania si¢ z Bogiem
(2 Kor 5,20), wspolcierpienia dla Ewangelii (2 Tm 1,8) oraz przyjecia, zaakcepto-
wania wracajacego do swego pana niewolnika (FIm 17) - czyli postaw gramatycz-
nie wyrazonych jako jednorazowe lub natychmiastowe.

Zdecydowana wiekszos¢ listow z Corpus Paulinum charakteryzuje si¢ prze-
wazajagcym wystepowaniem trybu rozkazujgcego czasu terazniejszego. Wyjatek
stanowi Drugi List do Tymoteusza, gdzie pierwszenstwo, cho¢ niewielkie, ma ao-
ryst. W przypadku Listu do Filemona oba wystepuja z jednakowg czestotliwoscia.

Biorgc pod uwage tzw. listy autentyczne, za wyjatkiem Listu do Filemona,
wszystkie charakteryzujg si¢ wiekszg lub mniejsza przewaga trybu rozkazujacego
czasu terazniejszego nad tym pochodzacym od aorystu. To z kolei oznacza wigksze
skupienie si¢ na postawie chrzescijanskiej niz na jednorazowym, doraznym, acz-
kolwiek koniecznym dziataniu lub jego natychmiastowym zaniechaniu.

1.4. ZESTAWIENIE PRZYKLADOW TRYBU ROZKAZUJACEGO
WYSTEPUJACYCH TYLKO W LISCIE DO GALATOW

Niemniej interesujgce jest odnotowanie, ze wsrod przykladéw trybu rozkazuja-
cego aorystu cztery z nich sg cytatami: Ga 4, 27: eufratheti - ,raduj si¢”; Ga 4,27:
rhékson — ,,przemow” (tylko Ga); Ga 4,27: boéson — ,wolaj” (tylko Ga); Ga 4,30:
ekbale - ,wypedz, wyrzu¢” (tylko Ga), i pochodza odpowiednio - pierwsze trzy —
z Iz 54,1, ostatni za$ z Rdz 21, 10. Dotycza one wylacznie drugiej osoby liczby
pojedynczej. Jedyna forma trybu rozkazujacego aorystu, ktéry nie jest cytatem,
wystepuje w Ga 6,11, czyli w epilogu Listu, i odnosi si¢ do drugiej osoby liczby
mnogiej: idete — ,,zobaczcie”

Natomiast zaden przyktad trybu rozkazujacego czasu terazniejszego nie jest
cytatem ze Starego Testamentu. Tylko trzy nie wystepuja w innych listach Corpus
Paulinum: legete — ,powiedzcie” (Ga 4,21), mé ... enechesthe — ,nie ... podlegajcie”
(Ga5,1), bastazete - ,,noécie” (Ga 6,2). Moga one stac si¢ interesujagcym asumptem
okreslenia nowej lub odnowionej postawy Galatdw, tzn. niepopadania ponownie
w niewolnicze rozumienie i zaleznos¢ od Prawa oraz praktycznej mifosci bliznie-
go, realizowanej w niesieniu pomocy w trudnosciach.
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1.5. PODMIOTY TRYBU ROZKAZUJACEGO W LISCIE DO GALATOW

W przypadku drugiej osoby liczby pojedynczej wszystkie cztery przyklady trybu
rozkazujacego pochodza wylacznie z cytatow ze Starego Testamentu i wyrazone sa
w aoryscie. Podmiotem czynnosci jest Sara symbolizujaca niebieskie Jeruzalem.
Okolicznosci czynno$ci dotyczg realizacji obietnicy potomstwa dla Sary i Abraha-
ma, przy wykluczeniu potomstwa niewolnicy Hagar.

Najliczniejsza grupe stanowig przyklady trybu rozkazujacego dla drugiej oso-
by liczby mnogiej. Jest ich dwanascie; jeden z nich (Ga 6,11) jest w aoryscie, pozo-
stale s3 w czasie terazniejszym. Podmiotem sg chrzescijanie Kosciota galackiego.
Dwa z tych przykladoéw: Ga 5,1 (meé ... enechesthe — ,nie ... podlegajcie”) oraz
Ga 6,7 (me planasthe — ,nie ludzcie si¢”), zostaly wyrazone w formie negatywnej,
podkreslajac konieczno$¢ stalego wykluczenia postaw wyrazonych czasownikiem.

Ostatnig grupe stanowi tryb rozkazujacy dla trzeciej osoby liczby pojedyn-
czej. Jest pie¢ przykladow i sa wylacznie w czasie terazniejszym. Grupa ta jest istot-
na, gdyz jej podmiotem sg wszyscy chrzescijanie: médeis parecheto — ,,niech nikt
nie sprawia przykrosci” (Ga 6,17), dokimazeto hekastos — ,niech kazdy siebie oce-
nia” (Ga 6,4), koinoneito — ,,niech da udzial” (Ga 6,6); réwniez ci, ktérzy nie naleza
do Koscioléw Galacji, a nawet byty pozaziemskie, zostali ujeci dystrybutywnie:
anathema esto — ,niech bedzie przeklety” (Ga 1,8.9).

Przy tej okazji warto podkresli¢, ze czynnosci pojedyncze, czyli wyrazone
trybem rozkazujacym aorystu, dotycza tekstéw cytowanych (Ga 4,27.30) i zakon-
czenia Listu (,,zobaczcie” - Ga 6,11). Wszystkie inne czynnos$ci wyrazone trybem
rozkazujacym czasu terazniejszego dotycza powtarzalnosci lub statosci w postepo-
waniu albo konieczno$ci wypracowania odpowiednich postaw chrzedcijanskich.

2. TRYB ROZKAZUJACY - ASPEKT RETORYCZNY

2.1. RETORYCZNY SKUTEK ZASTOSOWANIA TRYBU ROZKAZUJACEGO

W trzecim etapie realizacji mowy tekstu retorycznego, czyli w elocutio®, wystepu-
je mozliwos¢ postuzenia sie w niej figurami zwrotu do adresata, posrod ktérych
apostrofa zaktada zwracanie si¢ do stuchacza - szczegélnie w literaturze przezna-
czonej do czytania, a taka jest oczywiscie badany List — za pomoca wyrazen impe-
ratywnych®. Nalezy tutaj oczywiscie rozumiec postugiwanie sie trybem rozkazuja-
cym oraz imieslowami o znaczeniu imperatywnym. Prawda jest, ze apostrofa jest
zabiegiem zwrdcenia si¢ jakby do drugiego stuchacza, tzn. do innego audytorium

> Por. H. LAUSBERG, Retoryka literacka. Podstawy wiedzy o literaturze, Bydgoszcz 2002, § 453-
1077; M. KorROLKO, Sztuka retoryki. Przewodnik encyklopedyczny, Warszawa 1998, § 4.1.
¢ Por. H. LAUSBERG, Retoryka literacka, § 763; M. KOROLKO, Sztuka retoryki, § 4.3.4.4.9.
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niz pierwotne’. Celem takiego zabiegu jest wywolanie u dotychczasowego audy-
torium skutku emotywnego, co w przypadku postugujacego si¢ apostrofg mow-
cy charakteryzuje si¢ patosem. Figura taka znajduje si¢ juz na poczatku Listu
(w Ga 1, 8 oraz Ga 1,9). Powtdrzony tam tryb rozkazujacy anathema esto (,,niech
bedzie przeklety”) w odniesieniu do oséb, ktorych dotyczy¢ ma przeklenstwo (wy-
klecie), obejmuje wszelkg kategorie bytéw rozumnych, ktére pragng zmieni¢ lub
zmieniajg tre$¢ Ewangelii. Tak szybka zmiana z zawezonego audytorium obejmu-
jacego adresatow Listu (Ga 1,6-7, preskrypt wraz z blogostawienstwem Ga 1,3-4
oraz z doksologia Ga 1,5) na szerokie, bardzo ogdlne, tzn. zawierajace adresatow,
nadawce Listu (expressis verbis), nieobecnych?® judaizantes czy tez byty niebianskie,
ma za zadanie wskaza¢ wazny dla tak rozumianego audytorium temat — Ewangelie.
Jeszcze dokladniej, poniewaz euangelion ho ouk estin allo (Ga 1,6-7 — Ewangelii
innej nie ma), exordium zarazem wymownie i krétko spetnia zadanie auditorium
attentum parare® (czyli przygotowanie audytorium do bycia uwaznym na kolejne
stowa, nauczanie), gdyz zapowiada wskazanie roznicy miedzy prawdziwa Ewan-
gelig a jej uzurpatorskimi surogatami oraz skutkami przyjecia tego, co Ewangelig
nie jest. Majac na uwadze dwa rodzaje klasycznych exordiéw, poniewaz temat albo
prothesis zostal wyrazony otwarcie, mamy do czynienia z typem exordium zwanym
principium (proemium), ktére dodatkowo, oprocz wskazanej wyzej funkcji, stawia
sobie za zadanie auditorium benevolum et docilem parare, czyli usposobienie au-
dytorium, by bylo zyczliwe i ulegte. W Liscie do Galatéw prezentowana apostrofa
tworzy jeszcze jeden efekt na podstawie powtorzonego (reduplicatio) imperaty-
wu anathema esto. Dwa razy to wyrazenie, powtarzane dostownie na zakonczenie
wersetu, tworzy tzw. powtorzenie na odlegtos¢ (reduplicatio) jako epifora'®, inaczej
okreslana jako powtorzenie typu zamykajacego''. Ma ona zadanie nie tyle infor-
macyjne, co raczej prowadzi do wzbudzenia emocji'? ukierunkowanych na odrzu-
cenie lub wystrzeganie si¢ okreslonego czy tez wskazanego postepowania.

Apostrofa ta zawiera w sobie pierwszg informacje o tym, co bedzie istotne
w dalszej czedci Listu — tematycznie i emocjonalnie: Ewangelia i relacja do niej.
Taki element lub czg$¢ dyskursu zwie sie exordium. Jest to pierwszy element reto-
rycznej inventio®.

7 Por. H. LAUSBERG, Retoryka literacka, § 762.

8 Taki zabieg przewidywata wlasnie apostrofa. Por. tamze, § 762.
% Por. tamze, § 269-271 oraz § 264.

10 Por. tamze, § 631-632; M. KOROLKO, Sztuka retoryki, § 4.3.4.3.2.
' Por. H. LAUSBERG, Retoryka literacka, § 614.

12 Por. tamze, § 612.

3 Por. tamze, § 263-288; M. KOROLKO, Sztuka retoryki, § 3.3.
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2.2. ZNACZENIE RETORYCZNE OBECNOSCI TRYBU ROZKAZUJACEGO
W DRUGIE] CZESCI LISTU DO GALATOW

Nagromadzenie czasownikéw w trybie rozkazujacym w drugiej czesci Listu, szcze-
golnie od Ga 4,12, a retorycznie jest to juz argumentatio (pistis), rozpoczyna sie od
uzycia locus a persona propria** (argumentacji pochodzacej z zycia autora), czego
celem jest zdobycie affectum auditori® (przychylnosci audytorium), uzyty czasow-
nik deomai posiada bowiem znaczenie ,,prosi¢, blaga¢”. Oznacza to, ze Galaci, kto-
rzy winni si¢ sta¢ jak Pawel (ginesthe hos ego), sa proszeni o osiagnigcie czegos, co
jest mozliwe, bo Pawetl juz to osiagnat, uwaza wiec, ze i oni moga i muszg to osiag-
nac. Jest to zabieg, ktorego celem jest benevolentia auditori'® (zyczliwo$¢ audyto-
rium) wynikajaca z uzyteczno$ci takiego argumentowania (prepon)'” i prowadza-
ca do nasladowania apostola. Jest to zastosowanie perswazji poprzez wzbudzenie
poruszenia emocjonalnego w stuchaczach'®. Wybor takiej postawy ma wzmocni¢
przyklad Abrahama, Sary i Hagar (ponowne uzycie locus a persona — argumentu
wywodzacego sie z zycia ludzkiego, w tym wypadku wskazanych os6b). Gdy po raz
drugi w argumentatio pojawiaja si¢ loci a persona, tym razem sg to postaci biblij-
ne dobrze znane audytorium galackiemu, ktére odpowiednio wzmacniajg zadanie
docere (pouczy¢) przynalezng argumentatio. Te loci a persona tworza grupe proba-
tiones (dowoddéw) i sa w zasadzie najwyzszej (biblijnej) klasy, przynaleza do loci
communes (miejsca wspolne) kategorii genus inartificiale (rodzaju nieartystyczne-
go), bedac raczej dowodami ,,naturalnymi’, czyli takimi, do ktérych wszyscy moga
sie odnosic¢ i tatwo zaakceptowac ich warto$¢'. W tej przestrzeni tekstu znajduja
sie cztery przyklady trybu rozkazujacego: eufranthéti, hréekson, boéson (Ga 4,27)
oraz ekbale (Ga 4,30) — wszystkie dotycza drugiej osoby liczby pojedynczej. Ponie-
waz wszystkie pochodza z cytatow ze Starego Testamentu, trudno zakwalifikowaé
je jako faktycznie tworzace sekcje parenetyczng. Raczej tak nie jest, cho¢ bez wat-
pienia posiadaja one mocny akcent argumentacyjny.

Faktyczna cze$¢ parenetyczna pojawia sie wigc dopiero tam, gdzie forma
trybu rozkazujacego dotyczy drugiej osoby liczby mnogiej, w zasadzie od Ga 5,1.
Do konca Ga 6,10 jest takich przypadkéw az osiem (stékete, enechesthe, duleu-
ete, blepete, peripateite, katartidzete, bastadzete, mé planasthe) i stanowia one dos¢
istotny argument za tym, by tak wyznaczona cze$¢ (Ga 5,1-6,10) zakwalifikowaé

4 Por. H. LAUSBERG, Retoryka literacka, § 275 z terminologia: ab nostra persona; M. KoroLKO,
Sztuka retoryki, § 2.7.1.

5 Por. H. LAUSBERG, Retoryka literacka, § 257; M. KOrROLKO, Sztuka retoryki, § 3.3.1.1.

!¢ Por. H. LAUSBERG, Retoryka literacka, § 268.

17 Por. M. KOROLKO, Sztuka retoryki, § 4.3.3.

'8 Por. H. LAUSBERG, Retoryka literacka, § 257, 2a, gdzie wspomina si¢ o mozliwosci perswazji
per delectare; M. KOROLKO, Sztuka retoryki, § 1.7.2.

% Por. ARISTOTELES, Rhetorica, 1.2.2 (1355b.35-37); QUINTILIANUS, Linstituzione oratoria,
V.1.1.
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jako nauczanie parenetyczne, rézne od wczesniejszego, dos¢ wyraznie dogmatycz-
nego, opartego zdecydowanie na trybie oznajmujacym. Grupe te uzupelniajg dwa
przypadki trybu rozkazujacego w trzeciej osobie liczby pojedynczej: dokimadzeto
hekastos (Ga 6,4 — ,niech bada kazdy”), ale tutaj przymiotnik hekastos o znacze-
niu dystrybutywnym wlacza do tego obowigzku wszystkich; koinoneito (Ga 6,6 -
»hiech sie dzieli”) dotyczy kategorii pobierajacych nauke, posiada wiec takze zna-
czenie dystrybutywne. Oba ostatnie przyklady trybu rozkazujacego formalnie
przynalezg do liczby pojedynczej, majg jednak sens kolektywny i logicznie do-
tycza liczby mnogiej. Tryb rozkazujacy ma na celu wskazanie zmiany jako$cio-
wej (metabolé)® dotychczasowego Zycia wiary Galatow — w strone nowego eikos
(wiedza dotyczgca natury i skutkow jakiego$ sposobu postepowania lub zycia)?'.
Dotychczasowe bowiem eikos, zgodnie ze wskazaniem Pawtla, prowadzi do utraty
zycia w Chrystusie lub do niemozliwosci jego osiagniecia jako kompletnie prze-
ciwne etyce chrzescijanskiej.

3. WNIOSKI
3.1. GATUNEK RETORYCZNY LISTU DO GALATOW

Z pewnoscig pierwszym, niezbyt trudnym do zaakceptowania wnioskiem bedzie
stwierdzenie dotyczace retorycznego gatunku Listu do Galatéw na podstawie try-
bu rozkazujacego. Juz na etapie intellectio (noésis), czyli zrozumienia lub pojecia
materii do przedstawienia w mowie lub tekscie??, od ktdrej zalezg inventio (heure-
sis), czyli umiejetno$¢ znalezienia odpowiednich do przedstawienia argumentéw
w mowie dla przedstawianej kwestii** oraz odpowiednie utozenie wybranych argu-
mentdw — dispositio (taksis)*, tryb rozkazujacy w Liscie do Galatéw moze petni¢
funkcje interesujacej wskazoéwki. W gatunku epidyktycznym zwraca si¢ uwage na
pouczenie o dobru do wykonania i ztu do unikniecia®. Symptomatyczne jest zatem
juz na etapie exordium wskazanie zla do unikniecia - gloszenia innej ewangelii
od tej, ktora zostala juz ogloszona Galatom oraz wskazania najdotkliwszej kary za
taki czyn — wykluczenia. To zaklada jednak podjecie pewnej decyzji, co jest cecha

% Por. H. LAUSBERG, Retoryka literacka, § 1212, gdzie proces taki zwany jest periepeteia lub
metabole.

21 Por. tamze, § 369, gdzie wspomniana jest Arystotelesowska zasada potrzeby znajomosci
zycia.

2 Por. tamze, § 97.

3 Por. tamze, § 260.

** Por. tamze, § 258.

» Por. przykltadowo A. P1TTA, Disposizione e messaggio della Lettera ai Galati. Analisi retori-
co-letteraria (Analecta Biblica 131), Roma 1992, s. 211-212.
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charakterystyczng dla gatunku deliberatywnego®. Jak zaznaczono na poczatku,
autor Listu nie odczuwal presji sztywnego zachowania kanonu jednego lub czyste-
go gatunku retorycznego?. Wydaje sie, wlasnie na podstawie trybu rozkazujgcego
uzytego juz w exordium, ze mamy do czynienia z gatunkiem mieszanym?, gdyz

* Por. przyktadowo J. Smit, The Letter of Paul to the Galatians. A Deliberative Speech, ,New
Testament Studies” 35 (1989), s. 1-26, szczegdlnie na s. 22-24 oraz 27 podkresla i okresla, ze w aspek-
cie retorycznym List do Galatow zostal skomponowany w gatunku deliberatywnym. Jednym z pierw-
szych uczonych wskazujacych na tego typu gatunek retoryczny Listu do Galatéw, po krytyce opinii
Betza, byt G.A. KENNEDY, New Testament Interpretation through Rhetorical Criticism, Chapel Hill
1984, s. 145-147, a nastgpnie R.G. HALL, The Rhetorical Ouyline for Galatians. A Reconsideration,
»Journal of Biblical Literature” 106 (1987), s. 277-288. Szersze uzasadnienie takiego gatunku Listu
do Galatéw podaje W.B. RUSSELL, Rhetorical Analysis of the Book of Galatians, ,,Bibliotheca Sacra”
150 (July-September 1993), s. 341-358 (cze$¢ 1) i TENZE, Rhetorical Analysis of the Book of Galatians,
,Bibliotheca Sacra” 150 (October-December 1993), s. 416-439 (czes$¢ I1); B. WITHERINGTON, Grace
in Galatia. A Commentary on St Paul’s Letter to the Galatians, Edinburgh 1998, s. 25-33, gdzie wska-
zywany jest deliberatywny gatunek retoryczny Listu do Galatéw z podkresleniem azjatyckiej wersji
tegoz gatunku, dos¢ odmiennego od klasycznego wzorca attyckiego. Po wspomnianych krytykach
i propozycji nowego zaszeregowania gatunku retorycznego Listu do Galatéw znaczaca wigkszos¢
egzegetow opowiada si¢ za jego gatunkiem deliberatywnym.

¥ Zwracano uwage, ze Pawel niewatpliwie znal zasady 6wczesnej epistolografii oraz retory-
ki, cho¢ w swych Listach nie musial i w rzeczywistosci nie czut si¢ zniewolony sztywna aplikacja
tych norm, ale raczej korzystal z nich, mniej lub wigcej, dla wlasnych potrzeb i stylu. Por. recenzje,
ktorg wykonal W. MEgks, Review of H.D. Betz, A Commentary on Paul’s Letter to the Churches in
Galatia (Hermeneia, Philadelphia, 1979), ,,Journal of Biblical Literature” 100 (1981), s. 304-307. Po-
dobng opini¢ nieco pdzniej wydal C.K. BARRETT, Freedom and obligation. A study of the Epistle to
the Galatians, Philadelphia 1985, s. 417. Do krytyki opinii Betza o sadowniczym (lub apologetycz-
nym) gatunku retorycznym Listu do Galatéw pojawily sie komentarze, ktére celowo pomijajg kwa-
lifikacje retoryczng Listu, pozostajac na poziomie analizy epistolograficzno-literackiej, przyktadowo
R.Y. FUNG, The Epistle to the Galatians (The New International Commentary on the New Testament),
Grand Rapids 1988, s. 32 z informacja o takim zalozeniu metodologicznym. Innym rozwigzaniem
jest propozycja ze strony R. MEYNET, La Lettre aux Galates (Rhétorique sémitique 10), Pendé 2012,
s. 226-241 zwraca uwage na kompozycje, w niej za$ na strukture koncentryczng Listu i wewnatrz tej
struktury wyrdznia trzy czeéci tematyczne: (1) Ga 1,1-2,21, (2) Ga 3,1-5,1, (3) Ga 5,2-6,18.

* Por. sugerowany brak jednolitego zaszeregowania do okreslonego gatunku retorycznego
w B. Corsant, Lettera ai Galati (Commentario storico-esegetico dellAntico e del Nuovo Testamento.
Commenti 9) Torino 1990, s. 37; D. SZTUK, List do Galatéw (Nowy Komentarz Biblijny. Nowy Testa-
ment 9), Czestochowa 2024, s. 43. Opinie o trudnosci zaszeregowania Listu do Galatow wylacznie do
jednego z trzech gatunkéw retorycznych sygnalizuje takze T.R. SCHREINER, Galatians, (Zondervan
Exegetical Commnetary Series: New Testament), Grand Rapids 2010, s. 54-55, gdzie pojawia si¢ takze
sugestia gatunku mieszanego, gdyz istnieja przestanki i tresci odpowiadajace kazdemu gatunkowi
retorycznemu w Liscie do Galatéw. Opinie taka wyrazit rowniez C.J. CLASSEN, Rhetorical Criticism of
the New Testament (WUNT 128), Tiibingen 2000, s. 23-24, gdzie postuzyl si¢ opinia, ktdra juz wezes-
niej wyrazit Melanchton o ewentualnym gatunku mieszanym Listow Pawlowych. Jeszcze ciekawsza
intuicja wykazala si¢ J. FAIRWEATHER, The Epistle to the Galatians and Classical Rhetoric. Parts 1 &
2, ,Tyndale Bulletin” 45/1 (1994), s. 1-38, gdzie punktem odniesienia ewentualnego zaszeregowania
do gatunku mieszanego byl komentarz §w. Jana Chryzostoma do tego Listu, ktory uwazat List za
apologetyczny i parenetyczny zarazem. Natomiast R.D. ANDERSON, Ancient Rhetorical Theory and
Paul (Contributions to Biblical Exegesis and Theology 18), revised edition, Leuven 1999, s. 67 zwraca
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pojawia sie dobro do osiaggniecia, czyli trwanie we wskazaniach jednej Ewangelii,
oraz unikanie zta (refutatio)®, czyli popadniecie we wskazania falszywej ewangelii.
Opcje te wspierajg dodatkowo przyktady trybu rozkazujacego z dalszej czesci Li-
stu, negatywne i pozytywne, ktdre nie tylko wzmacniajg sile perswazyjna (peitho)
argumentacji Pawta, ale takze ukazujg uzytecznos$¢ (prepon) tej argumentacji i po-
uczajy (didaskalo), w efekcie za$ pociagaja audytorium galackie poprzez pathos
do uczestnictwa® w tej samej, tzn. ustyszanej od Pawla Ewangelii. Wymaga to nie
tylko przyjecia nauczania, ale i podjecia wskazanych trybem rozkazujagcym decy-
zji. Jest to cecha gatunku deliberatywnego, ktory charakteryzuje sie takze tym, ze
oponent Pawla nie musial by¢ dopuszczony do glosu, by ttumaczy¢ swe racje, ale
zostal wraz ze swymi racjami uznany za godnego potepienia (anathema esto).

Koniecznie jednak nalezy podkresli¢, ze poczatkowa apostrofa posiada zna-
miona sentencji sagdowej, co z kolei zwraca uwage na rzadki przypadek w Cor-
pus Paulinum obecnosci — przynajmniej na poziomie dopuszczalnym - gatunku
sagdowniczego, a przynajmniej jego elementu®, ktérym jest sentencja dotyczaca
usuniecia osoby, ktéra przyczynila si¢ do powstania zla, jest to tzw. remotio®,
szczegOtowo w niej za$ status remotivus a persona®. Dziwi¢ moze jednak obecnos¢
sentencji w exordium. To jeszcze raz moze uswiadomi¢ poczucie wolnoséci Pawla
w kompozycji tego Listu oraz wzmocni¢ opinie o gatunku mieszanym Listu do
Galatow™.

uwage, ze pelna aplikacja klasycznej retoryki opracowanej przez Arystotelesa w czasach Pawla byla
malo prawdopodobna, stad sklasyfikowanie lub wybor tylko jednego gatunku retorycznego dla Li-
stow Pawlowych jest bezcelowe, gdyz zwieraja one cechy kazdego gatunku (por. s. 97-98). W konicu
teorie koncyliacyjnego zazegnania sporu o gatunek retoryczny Listu do Galatéw prezentujg chociaz-
by: G. HANSEN, Abraham in Galatians. Epistolary and Rhetorical Context (Journal for the Study of the
New Testament. Supplement Series 29), Sheffield 1989, s. 57-67 i R. LONGENECKER, Galatians (Word
Biblical Commentary 41), Dallas 1990, s. C-CXIX, gdzie obaj proponuja okreslenie gatunku Listu
jako sadowniczo-deliberatywny, bo zawiera oba zestawy cech.

¥ Por. H. LAUSBERG, Retoryka literacka, § 1122, gdzie oprdcz refutacji mowa o powigzanym
z nig zestawem faktow historycznych (eikota, jest to liczba mnoga od eikos), w przypadku Galatow
negatywnej przeszlosci.

% Por. tamze, § 257.

1 Swoistg sugestie stanowi tutaj jedna z pierwszych prob analiz i okre$lenia gatunku retorycz-
nego Listu do Galatow: H.D. BeTz, The Literary Composition and Function of Paul’s Letter to the Gala-
tians, ,New Testament Studies” 21 (1975), s. 353-379, szczegélnie s. 377, gdzie wspomniany jest ga-
tunek sagdowniczy obecny w Liscie i caly List zostal zakwalifikowany do tego gatunku retorycznego,
co z kolei wydaje si¢ mato prawdopodobne.

32 Por. H. LAUSBERG, Retoryka literacka, § 183-185.

3 Por. tamze, § 185.

** Majac na uwadze to wlasnie spostrzezenie, z doza ostrozno$ci mozna o takim gatunku
wspomnie¢, nie przeceniajac za bardzo analizy retorycznej. Por. np. D.E. ToLMIE, Persuading the
Galatians. A Text-Centered Rhetorical Analysis of a Pauline Letter (Wissenschaftliche Untersuchungen
zum Neuen Testament 190), Tibingen 2005, s. 1-30; M. DE BOER, Galatians. A Commentary (The New
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3.2. ZNACZENIE NAGROMADZENIA CZASOWNIKOW
W TRYBIE ROZKAZUJACYM

Nagromadzenie czasownikow w trybie rozkazujacym moze by¢ wskazéwka, gdy
zwrdci sie uwage na osobe gramatyczng oraz ich lokalizacje w tekscie, na trescio-
we znaczenie dla struktury Listu. W Liscie do Galatéw nieprzypadkowe wydaje
sie, ze forma trybu rozkazujacego w drugiej osobie liczby pojedynczej pojawia sie
zdecydowanie w drugiej czesci Listu. Wczesniejsza obecnos¢ trybu rozkazujacego
w exordium zostala zrecznie przypisana trzeciej osobie liczby pojedynczej, cho¢
przyzna¢ nalezy, ze tryb tam zastosowany odnosi sie do calej kategorii bytow. Nie
bez znaczenia jest jednak to, ze dopiero tryb rozkazujacy w drugiej osobie liczby
mnogiej czasownikéw o wyraznym znaczeniu dotyczacym postawy zyciowej lub
lepiej — wiary chrze$cijan w Galacji, znajduje si¢ wylacznie w drugiej czesci Listu.
Dlatego mozna podkresli¢, ze wlasnie ta cze$¢ mowry, ktora charakteryzuje sie try-
bem rozkazujacym, w badanym przypadku w drugiej osobie liczby mnogiej, jest
w Liscie do Galatow wskaznikiem rozcigglosci nauczania parenetycznego. Precy-
zyjnie chodzi o Ga 5,1-6,10%.
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Streszczenie: Artykul zwraca uwage na retoryczng role trybu rozkazujacego w Liscie do
Galatow. Obecno$¢ trybu rozkazujacego w odpowiednich miejscach Listu nie wydaje sie
przypadkowa i pozwala na zaszeregowanie miejsc obecnosci tego trybu do tematyki pa-
renetycznej. Dodatkowo jego obecno$¢ oraz wybrane dla niego czasowniki stanowia te-
matyczng wskazéwke wybranego przez $§w. Pawla nauczania parenetycznego, ktére zosta-
fo uznane za konieczne dla zachowania nieskazitelnosci ewangelicznego Zycia wspélnot
Ko$ciola galackiego. W pierwszej czedci artykulu przedstawiono obecnos¢ trybu rozka-
zujacego w Corpus Paulinum, zwracajac uwage na jego typ oraz czas gramatyczny, nastep-
nie skoncentrowano si¢ na obecno$ci tego trybu w Liscie do Galatéw i zwrocono uwage
na jego podmioty gramatyczne. Druga cze$¢ artykutu, objetosciowo krétsza ze wzgledu
na samg analize retoryczng, przedstawia retoryczny skutek uzycia trybu rozkazujacego
w Liscie do Galatéw, ukazujacego zakres wymagan etycznych do zastosowania w Koéciele
galackim w celu dochowania wierno$ci Ewangelii oraz unikniecia postaw przeciwnych ta-
kiej moralnej postawie chrzedcijaniskiej. Zarazem wskazano retoryczny sposéb osiagniecia
takiego zamiaru. We wnioskach koncowych, na podstawie obecnosci trybu rozkazujacego
w rozpoznanych i wskazanych wczesniej elementach dyspozycji retorycznej, zaproponowa-
no rodzaj retoryczny Listu, podkre$lajacy wolno$¢ i zdolnos¢ apostota do postuzenia sie od-
powiednimi §rodkami retorycznymi dla osiagniecia zamierzonego celu. W koncu wskaza-
no efektywny i zamierzony przez $w. Pawla sposdb rozdzielenia nauczania dogmatycznego
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od parenetycznego, uwypuklony konieczno$cig zadbania o ukazang wczesniej postawe
chrzescijanska utrzymujacg Galatow w powszechnym Kosciele, stojacym na fundamencie
Ewangelii gloszonej przez apostota. W przypadku Listu do Galatéw precyzyjne zwrocenie
uwagi na obecnos¢ strukturyzujaca trybu rozkazujacego oraz w efekcie wplyw na gatunek
retoryczny stanowi nowo$¢ w spojrzeniu na odnalezienie zastosowanych technik perswa-
zyjnych przez $w. Pawta w sposob nieschematyczny, niemniej skuteczny.

Stowa kluczowe: List do Galatdw, gatunek retoryczny, tryb rozkazujacy, pareneza, etyka
chrzescijanska.



