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1. KONTEKST SPOLECZNY DZIALALNOSCI SW. AMBROZEGO

Swiety Ambrozy (ok. 340-397) zyt w czasach, ktore wielu znaw-
cow epoki okresla, jako ,,zmierzch” Imperium Romanum. ,,Zmierzch”
ten w dziedzinie spotecznej zaznaczyt sie nedza wiekszosci mieszkan-
cOw cesarstwa i rdwnoczesnym wzrostem zamoznosci waskiej elity,
zagarniajacej bez wigkszych skruputéw wlasnos¢ biedakow, jak row-
niez warstwy $redniej.

By zrozumieé¢ przyczyng tego zjawiska, trzeba cofnac si¢ az do
rzadow cesarza Karakalli. Jego edykt, wydany w 212 roku, nadat
wszystkim wolnym mieszkancom cesarstwa obywatelstwo rzymskie.
Od tego momentu spoteczenstwo Imperium Romanum zaczglo sig
wyraznie rozpada¢ na dwie oddzielone od siebie kategorie, przez
prawnikow rzymskich okreslane, jako honestiores et humiliores®. Do
pierwszej kategorii — cieszacej si¢ szczegolnymi przywilejami — zali-
czano czlonkdéw stanu senatorskiego, wyzszych dowodcoéw WOjsko-
wych i wysokich urzednikow cesarstwa; do drugiej zas — dyskrymi-

1 J. WoLsKI. Historia powszechna. Starozymosé. Warszawa 1971 s. 374-382.
2 A. DEBINSKI. Rzymskie prawo prywatne. Warszawa 2003 s. 150.
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nowanej w niemalze kazdej dziedzinie zycia — nalezala reszta wol-
nej ludnos$ci. Ten proces podzialu spoteczenstwa na bardzo boga-
tych i skrajnie biednych poglebit si¢ podczas kryzysu gospodarczego
w 111 wieku, spowodowanego wojnami, epidemiami, zastojem w pro-
dukcji i handlu oraz zatamaniem sig systemu monetarnego”.

Aby uchroni¢ panstwo od catkowitego upadku zaczeto wtedy na-
ktada¢ na ludnos$¢ wysokie podatki w naturze, co nie przyniosto jed-
nak oczekiwanych rezultatow, a przyczynito si¢ jedynie do dalszego
zubozenia humiliores®. Sytuacje mogta uzdrowi¢ wylacznie glgboka
reforma gospodarcza. Przeprowadzili ja cesarze Dioklecjan i Kon-
stantyn Wielki. W calym cesarstwie dokonano wowczas oszacowa-
nia gruntéw i wprowadzono nowy system podatkowy, taczac poda-
tek gruntowy z pogtéwnym. Takze mieszkancoéw miast obcigzono
podatkiem pogtéwnym, zwanym capitatio plebeia, a od Konstantyna
Wielkiego rowniez na kupcow natozono duzy podatek, zwany chry-
sargyron. Gdy wydatki panstwa przekraczaty dochody, a zdarzalo si¢
to czesto, wowczas obciazano ludno$¢ dodatkowym podatkiem, tak
zwana superindykcjq.

Taki system podatkowy uderzat przede wszystkim w drobnych
wilascicieli ziemskich i wolnych dzierzawcow (kolonow). Dekrety
Dioklecjana i Konstantyna Wielkiego przywiazaly ostatecznie kolo-
néw do uprawianej ziemi®, z ktora teraz mogli byé nawet sprzedani.
W ten sposob ich pozycja spoteczna stata si¢ podobna do tej, w jakiej
znajdowali si¢ niewolnicy. Z kolei traktowani bezwzglednie przez
cesarskich urzednikow podatkowych chiopi byli nieraz w gorszej
sytuacji niz kolonowie quasi-servi, chronieni jednakze w jakim$
zakresie przez wielkich wlascicieli ziemskich. Totez i oni starali sig¢
0 poparcie moznych, a w zamian oddawali im swoja ziemig, by ja
nastepnie uprawiaé, ale juz w ich stuzbie®. Zjawisko takie, $wiadcza-
Ce o stabosci wladzy panstwowej, a jednocze$nie o rodzacym si¢
feudalizmie, rozpowszechnito si¢ mimo zakazow cesarzy Konstan-
cjusza Il i Walensa.

3 M. JACZYNOWSKA. Historia starozymego Rzymu. Warszawa 1974 s. 327.

4 L. PloTRowicz. Wielka historia powszechna. T. 3: Dzieje rzymskie. Warszawa
1936 s. 801.

® F. J. HoLzwARTH. Historia powszechna. T. 3: Wieki srednie. Warszawa 1980 s. 231.
® JaczynowskaA. Historia. s. 363.
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W miare, jak ubozaty inne grupy spoteczne, wzmacniato si¢ bardzo
korzystne potozenie wielkich wiascicieli ziemskich. Ich pozycje,
zwlaszcza w zachodniej czesci cesarstwa, podnosito dziedziczne pia-
stowanie urzedow.

Bogaci Rzymianie dochodzili czg¢sto w wystawnym stylu zycia do
niezwyklej przesady’. W bezposrednim za$ sasiedztwie ich btyszcza-
cych od marmuru, alabastru i kosci stoniowej patacow, przerabia-
nych czegsto z obawy przed grabieza na fortece, w ciasnych i wilgot-
nych norach, pod schodami i pod mostami Tybru, gromadzity si¢
tysiace zebrakow. Ci obdarci, czgsto kalecy nieszczgsnicy napelniali
ulice i publiczne place natr¢tnym wotaniem o litosc.

Sw. Ambrozy, Zyjac w takiej rzeczywistoéci, rozumiat doskonale,
ze osiadlemu w dogodnych warunkach systemowi, bronionemu tra-
dycja i porzadkiem prawnym, nietatwo bedzie przeciwstawic tezy
zgodne z nauka chrzescijanska®. Jednak odwaznie w ramach paster-
skiej misji gtosit nowe poglady odno$nie prawa wlasnosci. Obrawszy
metodg ksztattowania przede wszystkim jednostki, poprzez nia chciat
przekaza¢ spoteczenstwu, w jaki sposéb winno korzysta¢ z wiasno-
$ci, pamigtajac nie tylko o sobie, ale takze o potrzebujacych.

2. WLASNOSC PRYWATNA W UJECIU BISKUPA MEDIOLANU

Chrzescijanstwo od samego poczatku spotkato si¢ z uksztaltowa-
nym przez rzymskie prawo pojeciem wiasnosci. Prawodawstwo to,
zgodnie z formuta ius utendi et abutendi, dawato wiascicielowi w
zasadzie absolutna wladz¢ nad posiadana rzecza. Jedynym bowiem
obwarowaniem tego egoistycznego i bezdusznego prawa byl wzglad
na ewentualny interes panstwa’. Chrzescijanie oczywiscie nie mogli
zaakceptowac takiej niezgodnej z Objawieniem koncepcji wiasnosci.
Juz bowiem w Starym Testamencie znajdujemy stwierdzenie, ze je-
dynym Panem, ktéremu przystuguje bezwzglgdna wtadza nad ziemia

7 AMBROZY. Historia Nabota. Tt. M. KozerA. Sandomierz 1985 s. 61; WOLSKI.
Historia. s. 377.

8 H. GuLBINOwICZ. Etyczne poglady sw. Ambrozego na dobra materialne i prawo
wlasnosci. ,,Studia Warminskie” 1:1964 s. 259-282.

® DEBIKSKI. Rzymskie prawo. s. 222; S. ZEGARLINSKI. Zagadnienia spoleczno-
moralne. T. 1: Prawo wlasnosci. Krakow 1911 s. 8.
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1 wszystkim, co ja napelnia, jest Bog. Cztowiek za§ moze by¢ wy-
facznie administratorem i wtodarzem powierzonych mu przez Boga
darow™. Dlatego tez powinien korzysta¢ z nich zgodnie z wola Daw-
cy. Ten za$ chcial, aby ziemia shuzyla swymi owocami wszystkim
ludziom™.

Tymczasem cztowiek jest istota, ktdra po grzechu pierworodnym,
korzystajac z dobr materialnych, chce przynajmniej niektére z nich
posiada¢ wytacznie dla siebie, wytaczajac tym samym z ich uzytko-
wania innych. W De officiis ministrorum, dziele bedacym dostosowa-
nym do potrzeb chrzescijanstwa przerobka De officiis Cycerona, Am-
brozy stwierdza, ze to chciwo$¢ ludzka rozdarla prawo wiasnosci.
Tego rodzaju stwierdzenie wywotato dyskusj¢ wsrod pisarzy chrzesci-
janskich, bo wynikato z niego, iz wedlug biskupa Mediolanu prawo
wiasno$ci nie pochodzi z natury. Nie mozna twierdzi¢ przeciez, ze
powtorzyt on bezkrytycznie poglady Cycerona. Ten za$ pisat istot-
nie, ze wlasno$¢ prywatna nie pochodzi z natury, lecz powstata na
drodze zajecia pierwotnych pustkowi, grabiezy, wojen, albo tez na
drodze stanowionego prawa, uktadow, urodzenia a nawet przypadku.
Jezeli komus$ dostato si¢ co$ z tego, co kiedy$ z natury bylo wspodlne,
winien dobrze to uzytkowac¢ i nikomu tego nie oddawa¢. Kto za$ pra-
gnalby mu to odebraé, pogwalcitby prawo spotecznosci ludzkiej™.
Ambrozy, nie powtarzajac ostatniego zdania, stat si¢ pozornie rady-
kalniejszy. Wykorzystali to niektorzy komentatorzy jego mysli spo-
tecznej i nadali jej nawet posmak nauki komunistycznej®™®. Tymczasem
interpretacja taka jest bledna, o czym §wiadcza liczne miejsca w in-
nych dzietach Ambrozego™.

Biskup Ambrozy nie wzywa do krwawych rewolucji i nie potgpia
wilasnoséci prywatnej. W dzietku Historia Nabota staje niezwykle
mocno w jej obronie, wychwalajac Nabota za to, ze przeciwstawil si¢
samemu krolowi Achabowi i walczyl do konca o ojcowizng, ktora
jest rzecza $wieta'®. Broniac fundamentalnej jednosci ludzi, posiada-

10 AMBROZY. Historia Nabota. s. 62.

1 AMBROZY. Obowiqgzki duchownych. Tt. K. Abgarowicz. Warszawa 1967 s. 132.

12 por. Cycero. De officii. T. 1. 7.

13 M. KozerA. Wprowadzenie do thumaczenia ,,De Nabuthae” sw. Ambrozego. s. 21.
4 Zob. Ep. 20, 19 i Luc. V111, 18, 85.

15 Cz. STRZESZEWSKI. Wiasnos¢ — zagadnienie spoleczno-moralne. Warszawa 1981
s. 117.
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jacych te sama ludzka naturg, broni jednocze$nie prawa wszystkich do
dobr tego $wiata. ,,Dlaczego wykluczacie — mowi — w dziedzictwie
tego, kto posiada t¢ sama naturg i sobie jedynie uzurpujecie prawo
posiadania™*®.

Przyjmujac czynnik spoleczny w ludzkiej naturze uzasadnia —
podobnie jak stoicy, ktorzy wedtug niego mysl te zaczerpneli z Biblii
— spoteczny charakter korzystania z débr materialnych, bedacych
wlasnosScia prywatnql7. Naktadajac na wiascicieli, zwtaszcza laty-
fundystow, obowiazek dzielenia si¢ posiadanymi dobrami z potrze-
bujacymi, uderza w rzymska formute ius utendi et abutendi. Atakuje
takze chciwcow, podobnych do Achaba, gotowych w kazdej chwili
podnies¢ reke na cudza wlasno$¢. Bogactwo bowiem nie zaspokaja
takich, lecz jedynie podsyca ich nienasycona niczym chciwos$é. ,,Ktoz
z bogaczy — pisze — nie pozada codziennie cudzego. Kto z najmozniej-
szych nie stara si¢ wypedzi¢ ubogiego z jego dziatki i niezamoznego
usunaé z granic posiadtosci po ojcach™?®. Komentujac stowa z Ewan-
gelii: ,,Biada wam, bogaczom, bo odebraliScie juz pociech¢ wasza”
(Lk 6, 24) — Ambrozy stwierdza jednak, ze chociaz w bogactwach
tkwi wielka pokusa dla ztych ludzi, to sa one takze pobudka do prak-
tykowania cnot™.

3. JALMUZNA I BEZPROCENTOWE POZYCZKI — SRODKI W WALCE
Z NEDZA MATERIALNA

Aby by¢ w zgodzie z prawda historyczna, nalezy zauwazyc¢, ze
nawet w upadajacym Cesarstwie Rzymskim istniata pomoc spotecz-
na®. Nie tyle z mitosci czy potrzeby §wiadczenia mitosierdzia, co z
innych, mniej szlachetnych powodow, np. w obawie przed rozrucha-
mi i grabieza, dbano o to, aby najubozsi chociaz od czasu do czasu
byli syci 1 weseli. Trzeba tu wspomnie¢ dystrybucje zbozowe, pienia-
dze rozdawane z okazji réznych uroczystosci panstwowych, darmowe

16 AMBROZY. Historia Nabota. s. 28.

Y por. AMBROZY. Obowigzki duchownych. s. 150.

18 AmBROZY. Historia Nabota. s. 27.

% Tamze. s. 57; Ep. 58, 69. PL 16 s. 1739.

2 Np. Tertulian w Apologii (42, 8) wspomina o poganskim zwyczaju udzielania
jalmuzny w §wiatyniach.
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positki, a nawet zlobki dla osieroconych i opuszczonych dzieci®.
Oczywiscie wszystko to nie likwidowalo skrajnej nedzy wielkiej czg-
$ci spoteczenstwa Imperium Romanum, a tym bardziej jej przyczyn.

Chrzescijanie, zyjac w takiej rzeczywistosci, zobowiazani byli do
realizacji zalecen Chrystusa odno$nie $wiadczenia mitosierdzia.
Obowiazek taki podkreslali Ojcowie Kosciota, zaznaczajac, ze doty-
czy on calej spolecznosci chrzescijanskiej, i to bez zadnych wyjat-
kéw. Nawet znaczna liczebno$¢ wlasnej rodziny nie mogta stanowié
wymowki w tym wzgledzie”. Dochodzito nawet do tego — 0 czym
opowiadaja pisarze z II i III wieku — ze wierni, ktorych nie bylo sta¢
na datki pieni¢zne, poscili, aby zaoszcz¢gdzonymi w ten sposob pie-
nigdzmi wspomaga¢ potrzebujacych. O realizacji przykazania mito-
Sci chrzescijanskiej w pierwszych wiekach istnienia Kosciota §wiad-
czy migdzy innymi wypowiedz poganina Lucjana z Samosaty, ktory
okoto 160 roku peten ironii wysmiewa skwapliwo$¢ z jaka chrzesci-
janie wspomagaja potrzebujacych®®. Dzielo Didache zaleca ostroz-
no$¢ w dawaniu jalmuzny, ale bardzo szybko wzrasta swiadomos$¢
chrzesdcijan, ze takie postawienie sprawy jest nie do konca zgodne z
zaleceniem Chrystusa, ktory powiada: ,,Kazdemu, kto ci¢ prosi, daj”
(Lk 6, 30). Zaczynaja wiec wspomagaé rowniez pogan, jesli tylko nie
prosza o pomoc w imi¢ bogow.

Ta wielka gorliwo$¢ wyznawcow Chrystusa w §wiadczeniu mito-
sierdzia z czasem jednak zaczg¢la stabna¢. Co wigcej, podziat na bo-
gatych i1 biednych zarysowal si¢ mocno i w ich szeregach. Niezwykle
trudna stata si¢ w takiej sytuacji postuga biskupa Mediolanu, ktory w
ramach swej pasterskiej misji musial upomina¢ si¢ o biednych i po-
krzywdzonych, a czynit to z wielkim przekonaniem. W jego osobie
ubodzy znalezli obroncg i przyjaciela. Nie tylko stowem, ale i przy-
ktadem zachgcat on posiadajacych do $wiadczenia czynienia mitosier-
dzia®®. Po objeciu stolicy biskupiej rozdat potrzebujacym wszystkie
swe pieniadze oraz zapewnil im korzystanie ze swych dobr, ktorych

2 JaczyNOwsKA. Historia. s. 369-380.

22 CYPRIAN. O jalmuznie. Tt. J. Czuj. Poznah 1937 s. 16-18.

2 |_uciaN z SAMOSATY. O zgonie Peregrinosa. Tt. W. Kasyda. W: Dialogi 11. Wro-
claw 1962 s. 9.

24 R. ANDRZEJEWSKI. Miedzy Bogiem a cesarzem — Ambrozy z Mediolanu. ,,Ateneum
Kaptanskie” 93:1979 z. 1 s. 64-72.
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zarzad zostawil rodzonej siostrze Marcelinie pewien, ze dobrze bedzie
nimi rozporzadza¢. Biskup Ambrozy stawal w obronie biednych w
imig¢ ich ludzkiej godnosci. Wyraznie polemizowat z opinig $wiata
poganskiego, iz ubdstwo jest hanba i taczy si¢ z przeklenstwem bo-
gow. W oparciu o Pismo $w. dowodzit, Ze to wlasnie ubodzy sa bliscy
Bogu oraz ze sa oni wielkim skarbem Kosciota®.

Jalmuzna, w rozumieniu Ambrozego, to nie tylko waski zakres
$wiadczen — obecnie nazywany prywatnym wspomaganiem biednych
— lecz szeroka dziatalno$¢ spoteczna pod patronatem Kosciota. W
ramach takiej dziatalnosci wierni mieli wyszukiwac¢ nedzg, ktora
ukrywa sig z takich Iub innych wzgledow. Wszelka zwtoka w dawa-
niu jalmuzny jest niebezpieczna, moze by¢ nawet przyczyna czyjejs
$mierci®®. Biskup Mediolanu w zwiazku z tym apeluje do wiernych
by nie badali dtugo i szczegotowo, czy ktos rzeczywiscie zastuguje
na jalmuzng. Szcze$liwy jest ten — mowi — Kto nie docieka, kto po-
trzebujacy, kto biedny. Pomoc niesiona ubogim nie idzie w zapo-
mnienie i ma ogromna warto$¢ w oczach bogatego w mitosierdzie
Boga?’. W Historii Nabota zwraca si¢ wigc Ambrozy do bogaczy
stowami: ,,Zgodz sig, by spizarnie twoje byly wsparciem dla potrze-
bujacych, dziel swoj chleb z glodnymi (...) wprowadz do domu bied-
nych tutaczy”?.

W czasach Ambrozego ubodzy powszechnie korzystali z pozyczek,
poniewaz ich wynagrodzenie za pracg czy dochody z uprawy roli nie
wystarczaly nawet na zaspokojenie podstawowych potrzeb. Z kolei
kumulowanie bogactw przez nielicznych, w sytuacji niewielkiej moz-
liwosci ich inwestowania w ramach 6wczesnego ustroju gospodarcze-
go, prowadzilo do tezauryzacji dobr, co stanowito dobre podioze dla
rozwoju lichwy. Zdarzaly si¢ przypadki uprawiania tego procederu
przez duchowienstwo®, a nawet wdowy, ktére w tym celu wykorzy-
stywatly pobierana z kasy parafialnej zapomogg.

Wedtug biskupa Ambrozego nawet umiarkowane oprocentowanie
pozyczek pienigznych, czy tez zadanie wynagrodzenia za pozyczke

% AMBROZY. Historia Nabota. s. 49.

% Tumze. s. 50.

2 Tamze. s. 47, 63.

2 Tumze. s. 52.

2 ). MAKA. Stanowisko chrzescijaristwa wobec lichwy w starozymosci i wczesnym
Sredniowieczu. ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne™ 10:1963 z. 2 s. 72.
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W naturze, nalezy kwalifikowa¢ jako naduzycie, jako czyn moralnie
zly 1 niezgodny z chrze$cijanska mitoscia. ,,Przyj$cie bowiem z pomo-
ca temu, kto nie ma pienigdzy, wymaga litosci; lecz o braku litosci

$wiadczy wymuszanie wigkszej kwoty od tej, ktora sig pozycza™®.

4. PODSUMOWANIE

Swigty Ambrozy spotykajac sig z problemami spoteczno-gospodar-
czymi swej epoki, rozumiat doskonale, ze tak solidnie osiadtemu w
dogodnych warunkach systemowi — chronionemu tradycja oraz po-
rzadkiem prawnym — nielatwo bedzie przeciwstawi¢ chrzescijanskie
tezy. Jednak pomimo niesprzyjajacych okoliczno$ci glosit nowe po-
glady na wlasnos$¢ prywatna, przeciwstawiajac si¢ formule rzymskiego
prawa ius utendi et abutendi. Obrawszy metodg uksztattowania przede
wszystkim jednostki, przez nig ukazywat spoteczenstwu w jaki sposob
powinno korzysta¢ z dobr materialnych, nie zapominajac o obowiazku
wspierania potrzebujacych.

SAINT AMBROSE IN THE FACE OF SOCIAL
INEQUALITY PROBLEM

Summary

St. Ambrose met with socio-economic problems of his era, understood
perfectly that — solidly settled in favorable conditions — the social system,
protected by tradition and legal order, can not easily be argued by the Chris-
tian arguments. However, despite the unfavorable circumstances, he preached
the new views on private property, contrasting to the Roman law ius utendi et
abutendi. He chose method: primarily shape the individual person, then he
appeared the public how to use the tangible assets, without losing sight of the
obligation to support the needy.

Stowa kluczowe: Sw. Ambrozy, jalmuzna, prawodawstwo

Key words: St. Ambrose, charity, church legislation

% AMBROZY. Obowiqzki duchownych. s. 171.



