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O JAKICH PSACH MOWTI JEZUS W MT 7,62

W Ewangelii Mateusza 7,6 jest podana wypowiedz Jezusa Chrystusa:
M) d@te 10 dytov Toig kuoiy, unde Painte Tovg papyapitag OOV Eunpoobev
T@v Xoipwv (Nie dawajcie psom tego, co $wiete, i nie rzucajcie peret przed
$winie)®.

W kulturze polskiej bardziej przyjela si¢ ta druga czes¢ wypowiedzi,
wrecz jako przystowie oznaczajace: ,Nie mow nieukowi tego, czego nie moze
zrozumie¢”?. Hillel Wielki (zmarl okoto 8 r. przed Chr.) wypowiadat si¢ podobnie,
ale w odniesieniu do Zydéw: ,,Nieuk nie boi sie grzechu, a wiesniak nie moze by¢
pobozny’, czyli nie warto poswieca¢ im czasu, by nauczy¢ ich Tory (Pirke Awot
2,6). W kontekscie nauczania Pana Jezusa wydaje si¢ jednak, ze nie chodzito Mu
o zydowskich lub poganskich nieukéw, ktérymi zapewne On nie gardzil i do kto-
rych sam kierowal swoje nauczanie. Przeciez w ocenie innych Zydéw uczniowie Je-
zusa byli wlasnie nieukami (Dz 4,13), a do uczonych w Pismie Jezus wypowiedzial
siedmiokrotne «biada wam» (Mt 23,13-29). Komentarze biblijne zaznaczajg, ze
chodzi o

[...] niewlasciwo$¢ powierzania tego, co $wiete i cenne, istotom niegodnym
i niezdolnym ich przyjaé’.

! Je$li nie zaznaczono inaczej, cytaty z Pisma Swietego s3 podawane wedtug wydania: Pis-
mo Swigte Starego i Nowego Testamentu. Najnowszy przeklad z jezykéw oryginalnych z komentarzem.
Czestochowa 2008.

* Pies. W: W. KopALINSKI. Stownik mitow i tradycji kultury. Warszawa 2006 s. 946.

* Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu. T. 4. Poznan 1994, komentarz s. 31.
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Jak stwierdza Keener

[...] obraz ten odznaczal si¢ silng wymowg i nie budzil zadnych watpliwosci
u starozytnych sluchaczy. Pozostaje jednak pytanie, jakie jest jego znaczenie
w obecnym kontekscie®.

Niniejszy artykut jest proba umieszczenia stéw Jezusa w kontekscie religij-
nym i kulturowym judaizmu I w., przede wszystkim w odniesieniu do dokumen-
tow z Qumran i do nauk przekazanych przez pdézniejszych rabinéw, a takze w kon-
tekscie innych wypowiedzi Jezusa. Uprawnia do tego fakt, ze Ewangelia Mateusza
jest najbardziej «zydowskim» dokumentem Nowego Testamentu®.

Sposdéb pisania i komponowania odpowiada [...] mentalnosci ludzi pochodza-
cych z kregu kultury semickiej i hebrajskiej®.

Wedlug tradycji zostata ona napisana dla Zydéw w ich wlasnym jezyku, czyli
po hebrajsku lub aramejsku’. Jezyk aramejski byt jezykiem powszechnie uzywa-
nym przez Zydow zaréwno w Izraelu, jak i w diasporze, zwlaszcza mezopotam-
skiej. Prawdopodobnie rowniez Jozef Flawiusz napisal Wojny zydowskie w pier-
wotnej wersji wlasnie po aramejsku, co generalnie uwaza si¢ za udowodnione

[...] na podstawie licznych aramejskich form zydowskiej terminologii religij-
nej, znajdujacej sie w greckich tekstach jego prac®.

Mozliwe jednak, ze Mateusz postuzyl si¢ jezykiem hebrajskim, gdyz w umy-
stach 6wczesnych Zydow jezyk hebrajski byt jezykiem $wietych pism i ery mesjan-
skiej, o czym $wiadczy Talmud (Sota 49b). Podobnie jak autorzy biblijni dziatajacy
po wygnaniu babilonskim’, Mateusz mdgl wybra¢ dla napisania Ewangelii jezyk
hebrajski.

* C.S. KEeNER. Komentarz historyczno-kulturowy do Nowego Testamentu. Warszawa 2000 s. 24.

> Wiecej szczegolow dotyczacych kontekstu zydowskiego Ewangelii Mateusza mozna znalez¢
w artykule: M. Rucki. Czy Jezus akceptowal rozwdd?. ,Wroctawski Przeglad Teologiczny” 22:2014
S. 67-86.

¢ Ewangelia wg Sw. Mateusza. Ttum., wstep i komentarz T. Loska. Katowice 1995 s. 12.

7 Zob. np. EuzeB1usz z CEZAREL Historia Koscielna V,10,3 oraz VI,25,4. Za wersja aramejska
przemawialby fakt, ze byt to powszechnie znany jezyk uzywany przez Zydéw w Izraelu oraz w Me-
zopotamii, a takze to, ze wyraz EBpaioti w Nowym Testamencie jest uzywany w stosunku do jezyka
aramejskiego. EPpaioti. R. Popowsk1. Wielki stownik grecko-polski Nowego Testamentu. Warszawa
1995. Ewidentnie aramejskie toponimy Gabbata (J 19,13) i Golgota (] 19,17) sa opisane w Ewangelii
jako ‘EfpaioTi.

8 The Jewish People in the First Century: Historical Geography, Political History, Social, Cultural
and Religious Life and Institutions. Red. Sh. Safrai, M. Stern. T. 2. Philadelphia 1987 s. 1029.

* W zamysle [autorow] ksiag biblijnych po wygnaniu, ich jezyk mial by¢ klasyczng hebraj-
szczyzng . The Jewish People s. 1014.
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Mozna przyjaé, ze autorem i gléownym adresatem Ewangelii Mateusza jest
Zyd zyjacy krétko przed zburzeniem $wigtyni Heroda'® i kleskg panstwa Izrael.
Nawet jesli si¢ zalozy, ze Ewangelia Mateusza zostala napisana po zburzeniu $wia-
tyni', to i tak nalezy rozumie¢, iz pamie¢ o niej, jako centrum zycia zydowskiego,
musiala by¢ mocno osadzona w umysle autora i jego adresatow.

Cata struktura Ewangelii Mateusza i wiele jej szczegdtéw wskazuje, ze autor kie-
rowal swoje dzieto przede wszystkim do czytelnika obeznanego z zydowskimi zwy-
czajami, kulturg i religia. Podejmowane problemy sg typowo zydowskie, a ich roz-
wigzanie wyraznie przebiega na sposéb zydowski, z odwolaniem si¢ do zydowskich
tradycji, ktére dla nie-Zydéw s3 w wiekszoéci niezrozumiate. Charakterystyczny jest
fakt, ze Mateusz nie wyjasnia zadnego ze zwyczajow zydowskich, zakladajac, ze czy-
telnik je dobrze zna'?. Nie znajdziemy u niego réwniez wyjasnienia licznych wyrazéow
aramejskich (np. raka w 5,22; mamona w 6,24; korbanas 27,6), powszechnie znanych
Zydom. Niektore sformutowania wyraznie wskazuja na éwczesne dyskusje w judai-
zmie", czego przyktadem moze by¢ termin &0 170", dosl. «zwigzywanie i rozwigzy-
wanie», ktory oznacza rabiniczne «zabranianie i zezwalanie» na wykonywanie pew-
nych czynnosci. W Talmudzie mozna znalez¢ np. takie zdanie:

[...] uczniowie medrcow siedzg razem i zajmujg si¢ studiowaniem Tory, jedni
moéwig jasno, inni niejasno; jedni zwiazuja (tzn. zabraniaja), inni rozwigzuja
(tzn. zezwalajg); jedni odrzucaja, inni przyjmuja (Chagiga 3b).

Mateusz podkresla, ze zbawienie dotyczy przede wszystkim ludu Izraela (np.
10,6 i 15,24), ktéremu przeciwstawia inne narody (¢0vikog) np. w 5,47 czy 6,7.
Odnotowac trzeba, ze jak zaden inny ewangelista zajmuje si¢ spetnieniem pro-
roctw w osobie Jezusa, stosujac znane judaizmowi metody egzegezy po$wiadczone
w tzw. peszerach'. Warto zatem podja¢ probe zrozumienia stow Jezusa, przekaza-
nych przez Mateusza o psach i §winiach, z perspektywy zydowskiej, w jakiej zostaty

1 H. Langkammer ustala dat¢ napisania Ewangelii Mateusza najpdzniej na 69 r. H. LANGKAM-
MER. Maly stownik biblijny. Wroctaw 1993 s. 119.

' A. Paciorek podaje nawet lata 80.-90. jako mozliwe daty napisania A. PACIOREK. Ewangelia
wedlug $w. Mateusza. Wstep, przeklad z oryginatu, komentarz. Cz. 1, rozdzialy 1-13. Czgstochowa
2005 s. 35.

2 Np. w kwestii obmywania ragk u Mateusza (15,2) napisane jest: ,Dlaczego Twoi uczniowie
postepuja wbrew tradycji starszych? Bo nie myja sobie rak przed jedzeniem” - tak, jakby czytelnik
mial wiedzie¢, o co chodzi. U Marka natomiast (7,3-4) znajdujemy wyjasnienie: ,,Faryzeusze bo-
wiem, i w ogole Zydzi, trzymajac sie tradycji starszych, nie jedza, jesli sobie rak nie obmyja, rozluz-
niajac pies¢. I [gdy wrdca] z rynku, nie jedza, dopdki si¢ nie obmyjg”

3 PACIOREK. Ewangelia wedlug $w. Mateusza s. 47.

1 Zydowscy egzegeci uktadali komentarze do pism $wietych nazywane peszarim; zaktadano,
ze autor biblijny pisat o czasach przyszlych, i ze komentator zyje wlasnie w tych pdzniejszych cza-
sach, ktérych dotyczy starozytne proroctwo. Zob. np. P. MuCHOWSKI. Rekopisy znad Morza Mar-
twego. Krakow 1996 s. 109 rekopis 4Q161 Peszer do ksiggi Izajasza albo 4Q174 Midrasz na czasy
ostateczne; tamze s. 121.
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one przedstawione. Bardzo pomocne w tym jest odwolanie si¢ do dokumentéw
znalezionych w Qumran oraz do Talmudu, ktéry wprawdzie nie zawiera petnych
informacji o zyciu zydowskim w I w. po Chr,, ale jednak umozliwia zrozumienie
srodowiska, w jakim funkcjonowal Jezus i Jego uczniowie®.

1. PIES W TEKSTACH BIBLIJNYCH

W Pi$mie Swietym wyraz «pies» pojawia sie 43 razy'é, z czego 30 razy w Starym
Testamencie. Czesto s3 to negatywne wypowiedzi o ludziach, ktérych porow-
nuje si¢ do psoéw, np. ,,[...] czy masz mnie za psa, Ze idziesz do mnie z kijem?”
(1Sm17,43),,,[...] czym zastuzylem sobie, abys zajmowal si¢ mna, jakims zdechtym
psem?” (2 Sm 9,8), ,,[straznicy] to psy zartoczne” (Iz 56,11). Jak zaznacza przy-
pis do 1z 56,10 w Najnowszym przektadzie, psy byly zwierzetami pogardzanymi, zas

[...] uzycie tego stowa w stosunku do 0séb byto wyzwiskiem kryjacym w sobie
pogarde i dezaprobate'”.

W takim kontekscie «pies» wystepuje 10 razy, przy czym w stosunku do po-
gan co najmniej dwukrotnie (Ps 59,7.15), a by¢ moze réwniez w Ps 22,17,

Inne uzycia wyrazu «pies» w Starym Testamencie (réwniez 10 wystapien)
dotyczg kary Bozej polegajacej na tym, ze grzesznik nie bedzie pochowany tylko
pozarty przez psy lub przynajmniej jego krew zlizg psy; obraz ten zostal wykorzy-
stany przez Jezusa w przypowiesci o Lazarzu Lk 16,21.

W pozostalych przypadkach, kiedy jest mowa o psach, mozna zauwazy¢ po-
dobny pogardliwy do nich stosunek. W Ksiedze Przyslow wspomina si¢ o psach,
ktére wracajg do wlasnych wymiocin (26,11, cytowane réwniez w 2 P 2,22)", u Ko-
heleta zywy pies jest porownywany do zdechtego lwa (9,4). W Ksiedze Wyjscia na
okreslenie stanu spokoju uzyto zwrotu «nawet pies nie szczeknie» (11,7)*, a Hiob
ubolewa:

[...] $mieja si¢ ze mnie mlodsi ode mnie wiekiem, ktérych ojcéw bym nie przy-
jal na miejsce pséw przy moim stadzie (Hi 30,1).

5 Tractate Berakoth, Mishna and Tosephta, translated from the Hebrew, with introduction and
notes. By W. A. Lukyn. London 1921 s. xi.

16 1. Fr1s. Konkordancja biblijna. Warszawa 1996 s. 934.

V7" Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu. Najnowszy przeklad s. 1678.

8 Apokryficzna ksiega 1 Henocha uzywa symbolu wilkéw i pséw jako wrogoéw «stada» izra-
elskiego, ale réwniez tutaj nie da sie okresli¢, czy chodzi o niegodziwych Zydéw, czy o pogan. Zob.
P. HEGER. Challenges to Conventional Opinions on Qumran and Enoch Issues. Leiden — Boston 2012
s. 177.

19 W Talmudzie to powiedzenie jest podane w wersji 522X 2391°7 39%° 129y ,,gtodny pies zjada
wlasne ekskrementy” (Bawa Kama 92b).

% Podobne wyrazenie wystepuje w Jdt 11,19.
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Swoisty wyjatek stanowig dwa narracyjne stwierdzenia, ze Tobiaszowi towa-
rzyszyl pies (Tb 6,11 11,4), w ktérych nie da sie wyczué negatywnego podejscia do
tego zwierzecia.

Tylko jeden tekst prawniczy (Wj 22,31) wypowiada si¢ bezposrednio o psach,
nakazujac rzucenie psom rozszarpanych zwierzat. Trudno natomiast okresli¢, co
mial na my$li prawodawca, mowigc o «cenie psa» (Pwt 23,19). Generalnie przyj-
muje si¢ na podstawie kontekstu, ze mowa jest o ,,[...] zarobku mezczyzny oddaja-
cego sie nierzagdowi sakralnemu’”, jak podaje Najnowszy przektad. Jednak rozwaza-
nia rabiniczne traktujg ten zwrot dostownie jako «cene psa» w réznych sytuacjach
zyciowych. Traktat Bechorot 57a méwi np. o «baranie za psa», czyli o sytuacji, kie-
dy nastepuje wymiana barterowa kilku zwierzat w zamian za kilka innych, i wérod
wymienionych zwierzat jest pies, ktdrego odpowiednikiem jest baran. Takiego ba-
rana, wedlug rabinéw (w mysl Pwt 23,19), nie wolno sklada¢ w ofierze w $wiaty-
ni, gdyz jego warto$¢ odpowiada wartosci psa. Na Wj 22,31 powoluja si¢ rowniez
rozwazania rabiniczne w traktatach Parah 2,3 oraz Nidah 40b, ale trudno z tekstu
wywnioskowa¢, co doktadnie rabini rozumiejg pod okresleniem «cena psa». Jako
ciekawostke mozna potraktowa¢ wyjasnienie Flawiusza, Ze cena psa dotyczy wy-
pozyczenia psa do rozplodu?, gdyz w Izraelu raczej nie hodowano rasowych pséw.

Pozostajg jeszcze dwa wykorzystania wyrazu «psy» w Nowym Testamencie
na okreslenie jakiej$ grupy ludzi, ale dokladnie nie wiadomo jakiej. Jedno to
ostrzezenie PAémete TOVG KVOVAG — ,,strzezcie sie psow” (Flp 3,2), a drugie to stwier-
dzenie, ze €§w oi kOveg — ,,na zewnatrz sg psy” (Ap 22,15). Kontekst wypowiedzi
nie zawiera zadnych wskazdwek oprocz tego, Ze autorzy majg na mysli niegodzi-
wych ludzi, a nie zwierzeta.

2. PIES A SWIETOSC

Zastanawiajac sie nad znaczeniem stéw Jezusa: ,,Nie rzucajcie psom tego, co $wie-
te”, nalezy pos$wigcic troche uwagi pojeciu $wigtosci w kategoriach judaizmu tam-
tych czaséw, czyli zwigzanego z kultem ofiarniczym w $wigtyni. Ofiary i $wigto$¢
nie s3 przedmiotem niniejszego studium, ale stanowia kontekst do zrozumienia tej
wypowiedzi Jezusa.

Najprostsze znaczenie omawianej wypowiedzi (hebr. pszat) nalezy umiesci¢
w kontekscie nauczania rabinicznego, wyrazonego w sentencji rabbiego Eleaza-
ra ha-Modaiego®: ,,[...] bezczeszczacy swigtos¢ [...] nie ma udzialu w przysztym
$wiecie”, czyli w zyciu wiecznym (Pirke Awot 3,15). Chodzi oczywiscie o materialny

21 J. FLawtusz. Dawne dzieje Izraela. Poznan 1979 1V,8,9.

2 Rabbi Eleazar ha-Modai byt wujkiem Bar Kochby, jego dzialalno$¢ przypada na koniec
I-poczatek IT w. po Chr.,, kiedy $wiatynia juz nie istniala, jednak méwiac o «$wietoéciach», ewidentnie
ma na mysli ofiary skladane w $wiatyni (zob. np. 071 wam ax12°0. "0 1995, komentarz na s. 269).
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przedmiot okreslony w kulcie ofiarniczym jako «$wiety». Polecenie: ,,[...] $wie-
tymi badzcie, bo Ja jestem $wiety” (Kpt 11,44, powtdrzone rowniez w nastepnym
wersecie), jest powigzane ze wskazdéwkami, jak Zydzi majg ,,[...] odrézniac to, co
nieczyste, od tego, co czyste” (Kpt 11,47), oraz z kultem ofiarniczym. Przepisy Tory
(prawa Mojzeszowego) ukazujg $wieto$¢ jako stan doskonatosci, w ktérym znaj-
duje si¢ tylko Bog, oraz czysto$¢ rytualng (v77) jako stan «normalnosci», w ktéorym
czlowiek jest zdolny do uczestniczenia w kulcie $wigtynnym. Chcac zachowac per-
manentny stan czystosci, faryzeusze oddzielali si¢ od reszty spoleczenstwa®, ktore
w mniejszym stopniu dbalo o jej zachowanie na co dzien. Czystos¢ ta jest row-
niez stanem naturalnym wiekszosci stworzen, z ktérymi Zyd moze swobodnie sie
styka¢. Jednak w wyniku pewnych czynnosci i dotkniecia pewnych przedmiotéw
Zyd popada w stan nieczystosci (0pX) i traci mozliwo$¢ uczestniczenia w kulcie,
a dodatkowo naraza si¢ na niebezpieczenstwo $mierci w przypadku zetkniecia sie
ze $wietym. Skalanie moze nastapi¢ w sposdb niezamierzony, najczesciej z powo-
du zjedzenia nieczystego pokarmu, a takze kontaktu z czyms bardzo nieczystym,
jak np. zwloki. Z wypowiedzi Jezusa (Lk 11,44) wynika, ze skalanie nastepuje na-
wet w wyniku bezwiednego nadepnigcia na nieoznaczony gréb. Ponizsze tabele*
ukazujg sekwencje $wietosci oraz ofiary konieczne do odzyskania stanu czystosci
i wspolnoty z Bogiem.

Jak wida¢ z tabeli 1, bardzo $wietych ofiar nie mdgl zjada¢ nikt (np. Kpt 6,22-
23), swiete ofiary byly zjadane przez kaptanow (np. Wj 29,33), za$ pozostate, uwa-
zane za czyste, byly zjadane przez wspoélnote ofiarodawcow (np. Kpt 17,5).

Tabela 1. Sekwencje swigtosci

Bardzo swiete Swiete Czyste Nieczyste | Bardzo nieczyste
Miejsce | $wiete Swietych miejsce $wiete — oboz poza obozem
Ludzie |arcykaptan kaptan Lewici, mniej skalani | bardziej skalani,
czysci Izraelici zmarli
Rytualy | ofiary (niezjadane) | ofiary (zjadane | ofiary (zjadane oczyszczenie | oczyszczenie
przez kaplanéw) | przez nie-kaptanéw) | (1 dzien) (7 dni)
Czas Dzien Pojednania | $wigta, Szabat zwykte dni — —

2 M. S. WROBEL. Swigty Pawel w kontekscie swiata zydowskiego, greckiego i rzymskiego. ,Rocz-
niki Biblijne” 57:2010 nr 2 s. 153-163.
# Szczegdtowo oméwione w: M. Rucki. Uczert Jezusa rozmawia z rabinem. Poznan 2012 s. 77.
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Tabela 2. Ofiary

Ofiara Nazwa hebrajska Ofiarowano W celu Fragment Kpl
catopalna a7 | cate zwierze dar dla Pana 1,3-17
z pokarméw amn | maka i oliwa dar dla Pana 2,1-16
biesiadna onW | zwierze bez skazy | wspdlnota 3,1-17
przebtagalna nRun | cielec, owca, koza, |oczyszczenie z mimowolnej |4,1-5,13
golab, synagorlica |skazy
zado$¢uczynienie awR | baran odpuszczenie konkretnego | 5,14-26
grzechu (wystepek)

Wiadomo, ze zwierz¢ta wymienione przez Jezusa w Mt 7,6 (zaréwno psy, jak
i $winie) w judaizmie s3 «trefne» - pies z racji tego, ze nie przezuwa i nie ma roz-
dwojonej racicy, zas $winia dlatego, Ze nie przezuwa, cho¢ ma rozdwojong racice
(Kpt 11,2-8). Z tego powodu nie nadaja sie one do spozycia czy skladania w po-
staci ofiar na oltarzu. Ciekawe, Ze pies i §winia sg nazwane w kontekscie nieczy-
stych (niewlasciwych) ofiar sktadanych przez Zydéw ,,[...] znajdujacych upodoba-
nie w swoich obrzydliwosciach” (Iz 66,3). Szczatki pséw z oznakami zlozenia ich
w ofierze, znalezione na terenie Izraela, potwierdzaja zwigzek tego fragmentu Bi-
blii z konkretnymi ofiarami kultu poganskiego®. O religijnej czci oddawanej psom
wspomina rowniez Flawiusz?.

By¢ moze wlasnie w tym kontekscie nalezy rozpatrywaé poswiadczony w Tal-
mudzie przesad zwigzany z psami i $winiami. Traktat Pesachim 111a relacjonuje:

[...] nasi rabini uczg, Ze te trzy nie moga przejs¢ miedzy [dwoma mezczyzna-
mi], i miedzy nimi nie wolno przej$¢: pies, galaz palmy oraz kobieta. Niektorzy
mowig, ze dotyczy to réwniez $wini, a inni ze takze zmii. A jesli to si¢ stanie,
jakie jest remedium? Rabbi Papa powiedzial: trzeba wypowiedzie¢ [werset za-
czynajacy sie stowem] «Bdg» i konczacy sie stowem «Bdg». Inni moéwia: niech
wyrecytuje [werset Pisma zaczynajacy sie stowem] «nie» i koficzacy sie stowem
«nie».

Cala omawiana sytuacja dotyczy raczej magii niz nieczystosci, na co wska-
zuje konieczno$¢ wypowiedzenia formulki odczyniajacej sity magiczne. Poza tym
ani galaz palmy, ani kobieta nie s3 nieczyste same w sobie, lecz nabieraja mocy
magicznej «przechodzac» miedzy dwoma mezczyznami””. Wydaje si¢ wigc, ze pies
i $winia, oprécz nieczystosci rytualnej, kojarzyly sie Zydom z ofiarami poganski-
mi i zwigzang z nimi magia. Przypuszczenie to zdaja si¢ potwierdza¢ informacje
o roli psow i $win w obrzedach magicznych zaré6wno mezopotamskich (szczenig

» M. Eprey. The Dog Burials at Achaemenid Ashkelon Revisited. ,Tel Aviv’ 35:2008 nr 2
s. 267-282.

% J. FLawTUSZ. Przeciw Apionowi. Warszawa 1996 2,7.

¥ W tym samym fragmencie traktatu Pesachim pojawia si¢ réwniez stwierdzenie, ze jesli dwie
kobiety siedza naprzeciw siebie w miejscu skrzyzowania drdg, to na pewno uprawiaja czary.
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lub prosi¢ pojawia si¢ na amuletach majacych chroni¢ dzieci), jak i hetyckich
(male szczenieta lub prosieta mialy szczegolne znaczenie w rytuatach magicznych,
zwlaszcza zwigzanych z puryfikacja)®.

Talmud raczej zakazuje Zydom hodowli pséw i $win na terenie Izraela (Bawa
Kama 79b), cho¢ moze wydac si¢ dziwne, ze zakaz ten obejmuje réwniez hodowle
drobnego bydta (wolno je hodowac¢ tylko na terenach zalesionych, pustynnych lub
przygranicznych). Rabini uczg, ze jesli taki hodowca si¢ nawréci, powinien sprze-
da¢ swoja trzode, ale nie musi tego uczynic¢ natychmiast - wolno mu wyzby¢ sie
hodowli stopniowo. Podobne pozwolenie mialo miejsce w przypadku prozelity,
ktéry odziedziczyl hodowle pséw i $win po swoich poganskich krewnych (Bawa
Kama 80a). Jednak rabbi Iszmael oraz Symeon ben Eleazar uwazali, ze hodowla
psow i kotéw na wsi jest dozwolona, czes¢ rabinéw udziela takiego pozwolenia
warunkowo (np. pod warunkiem, Ze pies jest zawsze na fancuchu). Z kolei rab-
bi Eliezer Wielki uwazal, ze hodowla pséw i $win $cigga na Zyda przeklenstwo
(Bawa Kama 83a). Generalnie Tosefta zajmuje bardziej restrykcyjne stanowisko
w tej sprawie niz Miszna®.

Wyglada na to, ze wsrod nieczystych zwierzat wlasnie pies wywolywat naj-
gorsze skojarzenia u Zydow, gdyz dopiero doprowadzenie do skrajnego wycieficze-
nia i gtodu zmusito powstancow zydowskich w oblezonej Jerozolimie do zjadania
psow*. Werset Kpt 11,26 mowi: ,[...] kto by go dotknal, bedzie nieczysty”, zdaje
sie nawet sugerowac, ze kazdy dotyk nieczystego zwierzecia powoduje nieczystos¢
rytualng, lecz z kontekstu wydaje sie, Ze chodzi o niezywe zwierz¢ nieczyste.
Zreszta, gdyby nieczystos¢ rytualna (upX) byla zaciggana przez dotkniecie zwie-
rzecia nieczystego, Zydzi nie mogliby jezdzi¢ ani na ostach, ani na wielbtadach;
nie spotyka si¢ jednak w literaturze rabinicznej zadnych stwierdzen sugerujacych
taki stan rzeczy. Tekst znaleziony w Qumran, nazwany Niektére z nakazéw Tory
(4Q397), podaje konkretne uzasadnienie, dlaczego nie nalezy nawet wpuszcza¢ do

obozu®? pséw: moglyby one ,,[...] zjes¢ kosci ze Swiatyni, na ktérych jest mieso™.

# J. LEMANSKI. Negatywny obraz psa w Biblii. Przyczyny i konsekwencje. ,Colloquia Theologi-
ca Ottoniana” 1:2011 s. 51-95.

¥ J. HaurTMAN. The Tosefta as a Commentary on an Early Mishnah. ,,Jewish Studies, an Inter-
net Journal” 4:2005 s. 109-132.

% J. FLawtusz. Wojna Zydowska. Warszawa 2001 V1,3,3. Interesujace w tym kontekscie jest
to, ze np. szkola Hipokratesa zalecata spozywanie psiego miesa w celach zdrowotnych. Zob. P. B.
ApAMSON. The Association of the Dog With Deities of Healing in the Ancient Near East. ,Med Secoli”
15:1978 nr 1 s. 53-68.

' W ten sposéb interpretuje ten werset np. komentarz rabiniczny na stronie Chabadu:
http://www.chabad.org/library/bible_cdo/aid/9912/jewish/Chapter-11.htm#showrashi=true [do-
step: 13.11.2014].

2 Oboz moze oznaczaé¢ w tym przypadku zaréwno sama Jerozolime, jak i osiedle w Qumran.

3 Za: MUCHOWSKI. Rekopisy s. 280.
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Ewidentnie kosci zwierzecia ztozonego w ofierze qumranczycy nie uwazali za co$
Swietego®, ale migso tak.

Zgodnie ze wspomnianym juz nakazem Tory, psom Zydzi mieli dawa¢ resztki
zwierzecia rozszarpanego przez drapieznika (Wj 22,30). Rabini wyjasniali, ze row-
niez psom nalezalo rzuci¢ np. kawalek chleba, na ktérym krojono niedopieczone
mieso, tak ze krew nasgczyla ten chleb (Chullin 112a). Jednak niedopuszczalne
bylto dawanie psom nawet czeéci «<nieposwieconych» zwierzat (hebr. m?°7) zabitych
na terenie $wiatyni (Pesachim 22a).

A zatem w znaczeniu dostlownym, jedyng rzecza, ktora jest «Swieta», a ktd-
rag w ogole mozna byloby da¢ psom, jest mieso lub kosci zwierzat skltadanych na
ofiare Bogu w $wiatyni. Takie rozumienie stéw Jezusa jest zgodne z regulg podang
w Talmudzie: ,[...] nie wolno wykupywa¢ miesa zlozonej ofiary, by da¢ je psom”
(Bechorot 15a). Doda¢ nalezy, ze niektorzy rabini uwazali jednak, ze wolno tak
czyni¢ (Bechorot 15b)™*.

Talmud wspomina tez o fozysku, ktére wychodzi ze zwierzecia po urodzeniu
mlodego - generalnie mozna je rzuci¢ psom, ale jesli zwierze jest «poswiecone»,
to nalezy tozysko spali¢ (Chullin 77a). Traktat Bechorot 37a rozpatruje przypadek
krowy, ktdra okazala sie trefna, a ktos ja kupil i spozyt lub dal psom na pozarcie.
Mozna wiec przyjaé, ze jesli Jezus mowil rzeczywiscie o psach (zwierzetach), po
prostu zabral glos w dyskusji rabinicznej, dotyczacej mozliwosci rzucania psom
czegos, co byto w jakis sposob zwigzane z kultem ofiarniczym w $wigtyni. Jednak
takie rozumienie w Zaden sposob nie odnosi sie do §win i perel, a przeciez nawet
pobiezne przeczytanie Mt 7,6 wskazuje na wewnetrzny zwigzek obu zakazéw: ,,Nie
dawajcie psom tego, co $wiete, i nie rzucajcie peret przed swinie”.

3. POGANIN ROWNY PSU

Biorac pod uwage, ze Jezus nie kierowal swoich stéw do arcykaplanéw, wladnych
decydowaé w sprawie rzeczy «$wietych» (ofiar lub ich resztek), mozemy rozumieé
te wypowiedz jako przeno$nie — pies mial oznaczac jakiego$ cztowieka, prawdo-
podobnie poganina.

Relacje z poganami (zwlaszcza z obcymi przybyszami w Izraelu) nie byly
jednoznacznie zle. Prawo zydowskie wielokrotnie podkresla, ze obcego mieszka-
jacego wérdéd Zydéw nie wolno dyskryminowaé (Kpt 19,33-34), jednoczesnie nie
dopuszczajac, by Zydzi ulegali wptywom obyczajowosci poganskiej (Kpt 18,3). Na
ten swoisty paradoks zwracal uwage Flawiusz, piszac:

** Angel zaznacza, ze kosci byly traktowane jako zrddlo nieczystosci rytualnej. J. L. ANGEL.
Victory in Defeat: The Image of the Priesthood in the Dead Sea Scrolls. New York 2008 s. 363.
¥ Dyskusja na ten temat powtarza si¢ w traktacie Pesachim 29a.
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[...] prawodawca zatroszczyt si¢ o nalezyte traktowanie ludzi obcych, [...]
z drugiej strony nie chcial, aby przygodnych przybyszéw dopuszczano do zazy-
fego obcowania z nami*.

Dlatego tez z jednej strony rabini traktowali pogan z szacunkiem?”, ale z dru-
giej starali sie od nich odizolowa¢, by nie naraza¢ si¢ na nieczysto$¢ rytualna.
Whbrew pozorom izolacja ta niekoniecznie musiafa oznacza¢ pogardliwy stosunek,
bo przeciez rabini nauczali, ze Bég kocha kazdego cztowieka, cho¢ szczegdlng mi-
toscig obdarza nar6d zydowski*.

Jak juz wspomniano, nawet Biblia w Ps 59 dwukrotnie nazywa pogan psami.
Poza tym rabini analizujac teksty Tory, zauwazyli, ze przepisy dotyczace padliny
odnoszg sie do psow, cudzoziemcow oraz «przybyszow». Wedtug Wj 22,30 migso
zwierzecia rozszarpanego w polu nalezy rzuci¢ psom, za$ wedlug Pwt 14,21 padli-
ne (hebr. 13777) trzeba odda¢ przybyszowi (hebr. 237) albo sprzeda¢ obcemu (hebr.
137°). Rabbi Szlomo Icchaki® poréwnujgc te przepisy, doszedt do wniosku, ze przy-
bysz (1) to czlowiek, ktéry zamieszkal wsréd Zydéw i porzucit batwochwalstwo,
ale poniewaz nie przyjal w petni judaizmu, nadal spozywa padline. Zaznacza przy
tym, ze pies ma przewage w stosunku do cudzoziemca (poganina).

W Talmudach mozemy znalez¢ liczne wskazéwki potwierdzajace, ze pies
pozerajacy nieczyste pokarmy w pewien sposob kojarzyl si¢ rabinom z «obcymb,
czyli nie-Zydem:

[...] rabbi Pada méwil: wigksza nieczystos¢ ma pokarm, ktory nadaje sie dla
obcego, mniejszg zas, ktory nadaje sie dla psa (Bechorot 23a).

Podobnie w kontekscie nieczystego jedzenia poréwnuje sie psa z batwo-
chwalcg (Taharot 8,6) oraz z Samarytaninem (Nida 50b):

[...] jesli golab wpadnie do prasy [i zostanie zgnieciony], to jest nieczysty
w przypadku, gdy zamierza si¢ go odda¢ Samarytaninowi [do jedzenia]; gdyby
jednak zamierzano oddac¢ go psom, jest on czysty.

% FLAWIUSZ. Przeciw Apionowi 2, 28.

7 Przykladowo rabbi Matja ben Charasz (Pirke Awot 4,20) nauczal: ,Pierwszy pozdrawiaj
kazdego czlowieka (37 X70)”, co jest rozumiane przez Zydéw jako odnoszace sie do wszystkich, row-
niez pogan (zob. 0717, komentarz s. 285).

# Na przyklad rabbi Akiba méwil, ze szczegdlna milto$¢ Boga do wszystkich ludzi przejawia
sie w tym, ze czlowiek zostal stworzony na podobienstwo Boga, natomiast Izrael zostal nazwany
synem Bozym (Pirke Awot 3,18).

¥ Raszi (1040-1105) — wybitny egzegeta zydowski, autor obszernych komentarzy do Biblii
Hebrajskiej i Talmudu. W swojej pracy postugiwatl si¢ Targumami oraz literaturg rabiniczng (mi-
drasze). Zob. np. Jewish Encyclopedia. Dostepny w internecie: http://www.jewishencyclopedia.com/
articles/12585-rashi-solomon-bar-isaac [dostep: 13.11.2015].
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Traktat Bechorot 23b wyjasnia to rozumowanie w oparciu o tekst Pwt 14,21,
sugerujacy oddawanie «obcemu» zwierzecia, ktore samo zdechlo. Taki pokarm
nadajacy sie dla «<obcego» nazywany jest nebela.

Jesli przyjmiemy, ze dotkniecie nieczystego zwierzecia (psa czy osta) nie
uznawano za «zanieczyszczajgce», to pod tym wzgledem poganie byli traktowani
przez Zydéw gorzej od pséw. Flawiusz méwigc o zwyczajach panujgcych wsréd
essenczykow, zaznacza:

[...] miodzi cztonkowie tak dalece stoja nizej od starszych, ze ci ostatni, gdy
dotkna si¢ ich, obmywaja sie, jakby sie stykali z ludZmi z obcego plemienia®.

Wynika z tego, ze dotkniecie obcoplemienca tym bardziej wymagato obmy-
cia rytualnego. Dokument damascetiski, uwazany za regule tej sekty, mowi, ze jej
czlonkowie ,,[...] winni oddzieli¢ si¢ od syndw zatracenia, trzymac¢ si¢ z dala od
nieczystego™*'. Jesli nawet synami zatracenia sg tutaj Zydzi niezachowujacy przy-
kazan, to tym bardziej oddziela¢ si¢ nalezy od nie-Zyddow i ich nieczystoéci. Poza
tym

[...] nikt nie powinien sprzedawa¢ czystego bydfa ani ptactwa narodom [...],

ze swego klepiska ani ze swej tfoczni nie powinien im sprzedawa¢ niczego za
zadng cene*.

Jak zaznacza J. C. Vanderkam

[...] poniewaz czysto$¢ stanowila sprawe pierwszej wagi, pozadane bylo od-
izolowanie - badzZ to skrajne odseparowanie, jak w przypadku spolecznosci
qumranskiej, badz ograniczone, ale rzeczywiste oddzielenie, jak w przypadku
obozdw*®.

W tym kontekscie nalezy zwréci¢ uwage na wazny szczegél w zasadach po-
stepowania w Kosciele z grzesznikiem, zanotowanych w Ewangelii Mateusza, skie-
rowanej do zydowskich adresatéw (Mt 18,15-17). Jezus mowi tak, jak gdyby Kos-
ciét miat sktada¢ sie wylacznie z Zydéw: najpierw grzesznik jest okreslony jako
brat (4deA@dg), ale jesli nie ustucha napomnienia, nalezy go traktowac jako obco-
plemienca (dosl. jako kogos z narodéw - €0vikog).

Dlatego tez kazdy Zyd stuchajacy Jezusa mégt pomysle¢ o przeciwstawieniu
«$wietych rzeczy», jakie s3 w depozycie Narodu Bozego, nieczystosci «psow», czyli
pogan.

Czy zatem Jezus mogl mie¢ na mysli pogan, nazywajac ich psami? Nasuwa
sie analogia do innej wypowiedzi Jezusa: ,Niedobrze jest zabra¢ chleb dzieciom
arzuci¢ psom” (Mt 15,26 oraz Mk 7,27), gdzie «psy» wyraznie oznaczajg pogan, za$

0 Frawiusz. Wojna zydowska VIIL,10.

" MUCHOWSKI. Rekopisy s. 198 papirus 4Q265 (6,14-15).

4 Tamze s. 203 papirus 4Q265 (12,8-10).

#J. C. VANDERKAM. Manuskrypty znad Morza Martwego. Warszawa 1996 s. 115.
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«chleb przeznaczony dla dzieci» to dobra duchowe, przeznaczone dla Izraelitow**
(w danym przypadku wypedzenie zlego ducha jest takim dobrem). Zauwazmy, ze
kobieta kananejska, nazwana przez Marka Syrofenicjanka®, wcale si¢ nie obrazi-
fa na to poréwnanie, tylko wykorzystata stowa Jezusa i uzyty przez Niego obraz
w swojej odpowiedzi. W wersji Mateusza powiedziala Jezusowi: ,,Ale i szczenigta
zjadajg resztki, ktore spadajg ze stolu ich pandéw”. Wprawdzie Marek piszacy do
odbiorcéw pochodzenia poganskiego podaje lagodniejsza wersje tej odpowiedzi
(»szczenieta zjadajg pod stotem to, co nakruszg dzieci”), jednak réwniez poswiad-
cza uznanie przez poganke tej symboliki — Izrael jako dzieci, ktérym nalezy si¢
chleb, poganie jako szczenigta, ktére zadowalajg sie resztkami spadajacymi z ich
stotu.

By¢ moze rozmawiajaca z Jezusem poganka nie uznala tego poréwnania za
obrazliwe dlatego, ze ,,Grecy i Rzymianie byli, ogélnie wzigwszy, wielkimi psia-
rzami’*, a podobizna psa byla umieszczana nawet na monetach. Przyktadem sg
monety bite w sycylijskich miejscowosciach Erix i Segesta®”. W hellenistycznym
kontekscie kulturowym pies nie byl tak bardzo pogardzanym zwierzeciem, jak
w judaizmie. Tak czy inaczej, Jezus postuzyl si¢ obrazem szczeniat, méwiac o lu-
dach poganskich, a kobieta kananejska (Syrofenicjanka) odebrala to pozytywnie*.

4, EWANGELIZACJA NARODOW

Mozna zatem przypuszczaé, ze moéwiac: ,,Nie dawajcie psom tego, co $wiete, i nie
rzucajcie perel przed $winie”, Jezus miat na mysli polecenie: nie idZcie ewangeli-
zowa¢ pogan. Harmonizuje to z pdzniejszym poleceniem: ,,Nie idzcie do pogan
(ta €06vn) i nie wstepujcie do zadnego miasta samarytanskiego!” (Mt 10,5). Z teks-
tow Nowego Testamentu wynika, ze apostotowie zrozumieli te stowa dostownie
i przestrzegali ich, nie zwazajac nawet na wypowiedziany po zmartwychwsta-
niu nakaz gloszenia Ewangelii wszystkim narodom - mavta ta €0vn (Mt 28,19).
Pierwsze odwiedziny domu poganina przez §w. Piotra mialy miejsce okoto cztery
lata po wniebowstgpieniu Jezusa i wywotlaly zdecydowany sprzeciw pozostatych

“ W tym kontekscie jest oczywiste, ze rzeczownik ta tékva oznacza dla Jezusa zydow”
M. RosIk. La donna sirofenica. ,Studia Warminskie” 39:2002 s. 259-279.

* Rosik uwaza, ze Zrédtem roéznic w relacjach ewangelistow jest odrebnos¢ adresatow: dla
Mateusza sg to chrzescijanie pochodzenia zydowskiego, za$ dla Marka chrzeécijanie wywodzacy si¢
z pogan. M. RosIk. La donna sirofenica o cananea? Il paragone sinottico tra Mc 7,24-30 e Mt 15,21-28.
»Scriptura Sacra” 16:2012 s. 81-90.

4 KOPALINSKI. Stownik mitéw s. 959.

¥ M. HELTZER. On the Vth Century BCE Dogs from Ashkelon. ,Transeuphraténe” 15:1998
s. 149-152.

* G.R. SMILLE. «Even the Dogs»: Gentiles in the Gospel of Matthew. ,,Journal of the Evangelical
Theological Society” 45:2002 nr 1 s. 73-97.
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wierzacych (Dz 11,20), ktérzy wszyscy pochodzili z Zydéw*. Tak naprawde do-
piero w latach 40. Barnaba, wyznaczony do pracy z nawracajacymi si¢ pogana-
mi w Antiochii, sprowadzil z Tarsu rabbiego Szaula (sw. Pawla), ktory zajal sie
rozstrzygnieciem problemu «halachicznego»™, jakie jest miejsce pogan w Kosciele
Jezusa Chrystusa i jakie nalezy im stawia¢ wymagania. Musimy mie¢ na uwadze,
ze nie bylo «przedchrzeécijaniskiego Szawta» (Zyda) i «chrzescijariskiego Pawta»
(chrzescijanina). Bylo objawienie Jezusa Chrystusa i byto powotanie go do misji
wérod narodow (pogan)?’.

Rabbi Szaul doskonale nadawal si¢ do pracy z chrzescijanami. Biegly w Pis-
mach i w prawach «halachicznych», szybko sie zorientowal, Ze pogan nie nalezy
judaizowac, obrzezywac ani zmuszaé do przestrzegania zydowskich tradycji. Rab-
bi Szaul ograniczyl swoje nauczanie do duchowej strony Tory oraz jej roli «prze-
wodnika do Chrystusa», natomiast caly system zakazow i nakazéw sprowadzit
do «przykazan Noego», ktére wedtug judaizmu obowigzuja pogan. Odnowienie
ducha przez zaufanie Jezusowi rabbi Szaul uznal za jedyny konieczny warunek
zbawienia oraz rozpoczecia nowego zycia wedlug woli Boga™.

Wiadomo jednak, ze reszta apostoléw nie podzielala pogladow $w. Pawta.
W czasie pobytu $w. Piotra w Antiochii doszlo do powaznej ktétni miedzy dwoma
apostotami (Ga 2,15-16), ale dopiero na soborze jerozolimskim (Dz 15) ta kwestia
zostala rozstrzygnieta jednoznacznie wedlug przekonan sw. Pawla: poganie nie
musieli przyjmowa¢ obrzezania i wszystkich przepiséw judaizmu. Nie bez zna-
czenia jest fakt, Ze glos na soborze zabratl wlasnie $w. Piotr, ktory byt w konflikcie
z Pawlem, a takze $w. Jakub, ktérego uczniowie nalezeli do ugrupowania aktywnie
judaizujacego pogan (zob. Ga 2,12).

Powyzsze obserwacje pomagaja nam zrozumie¢, dlaczego Jezus Chrystus nie
chcial posyla¢ swoich uczniéow do pogan. Nalezy pamietaé, ze Kazanie na Gorze
byto wygloszone «na poczatku» dzialalnos$ci Jezusa, kiedy jeszcze nie zostata zlo-
zona ofiara za grzechy ludzkosci, nie dokonalo si¢ zmartwychwstanie ani zestanie
Ducha Swietego. W tym momencie zydowscy stuchacze Jezusa, gleboko osadzeni
w judaizmie, mieli do zaoferowania poganom jedynie swoje obrzedy i swoja Tore.
Jezus jednak nie chcial, by oni szli judaizowa¢ pogan®. Jak wiemy dzisiaj, misja

¥ Szczegotowo kwestie poczatkow ewangelizacji pogan opisuje w ksiazce M. Ruck1. Modlitwa
Patiska w kontekscie mentalnosci zydowskich adresatéw Ewangelii Mateusza. Wroctaw 2014 s. 146-147.

0 Halacha - religijne przepisy prawne regulujace postepowanie wyznawcow judaizmu.

1 M. CzajkowsKI. «Caly Izrael bedzie zbawiony» (Rz 11,26). Rz 9-11 w kontekscie catego Listu
do Rzymian. ,,Perspectiva” 11:2012 nr 1 s. 5-22.

2 Ruck1. Modlitwa Pafiska s. 149.

> Negatywny stosunek Jezusa do pozyskiwania prozelitow przez judaizm mozna zauwazy¢
np. w wypowiedzi odnotowanej wylacznie w zZydowskiej Ewangelii Mateusza: ,,Biada wam, uczeni
w Pismie i faryzeusze, obludnicy, bo obchodzicie morze i ziemie, zeby pozyskac jednego wspotwy-
znawce. A gdy sie nim stanie, czynicie go dwakro¢ bardziej winnym piektfa niz wy sami” (Mt 23,15).
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ewangelizacyjna skierowana jest do wszystkich ludzi, czyli tych, ktoérzy nie widzg
jeszcze jedynego Zbawiciela w Chrystusie®, a przeciez stuchacze Kazania na Gorze
jeszcze tego nie byli w stanie pojaé. Apostotowie dopiero mieli si¢ nauczyé¢, ze Jezus
Chrystus jest jedynym zrodtem wszelkiej nowosci, a poza Nim wszystko jest stare
i gteboko smutne™.

Jezus, wyglaszajac Kazanie na Gorze, nie zamierzal judaizowaé narodow, ale
mial zupelnie inny plan, ktérego apostolowie, z ich zydowskim spojrzeniem na «na-
rody», nie byli w stanie ani poja¢, ani samodzielnie zrealizowa¢. By¢ moze dlatego
mowigc o wychodzeniu do narodéw, w poczatkach swojej dziatalnosci (Mt 10,18)
Jezus nie uzywa imperatywu «idzcie i nauczajcie», tylko méwi w formie pasywne;j:
«bedziecie zaprowadzeni» (4x0noec0e) do narodéw jako swiadectwo (paptOplov).
W pewnym sensie wspomniana ewangelizacja Korneliusza przez $w. Piotra byta
spelnieniem zapowiedzi Jezusa: ,,[...] kto$ inny cie przepasze i poprowadzi, dokad
nie chcesz” (] 21,18).

PODSUMOWANIE

Umieszczajac stowa Jezusa Chrystusa: ,Nie dawajcie psom tego, co $wigte, i nie
rzucajcie perel przed $winie” (Mt 7,6) w kontekscie zydowskiego Zycia i relacji
z innymi narodami w I w., mozna z duza doza prawdopodobienstwa uzna¢, ze
oznaczajg one to samo, co polecenie: ,,Nie idZcie do pogan” (Mt 10,5). Nie oznacza
to ani pogardliwego stosunku Jezusa do pogan, ani rezygnacji z wlaczenia ich do
Kosciota. Chodzi raczej o to, by apostotowie nie zajmowali si¢ nawracaniem in-
nych narodéw na judaizm, tylko doktadnie pelnili wole Jezusa, swiadczac o Nim
i o dokonanym dziele zbawienia.

W zamysle Jezusa bowiem najpierw musialo si¢ wypelni¢ wszystko, co bylo
konieczne dla osiagniecia zbawienia zaréwno przez Zydoéw, jak i przez pogan,
a dopiero potem, «przyobleczeni mocg z wysoka» Jego uczniowie mieli wyjs$¢ do
pogan. Ich zadaniem jednak nie byto wprowadzanie innych narodéw w religie zy-
dowska, tylko «pozyskiwanie uczniéw», «udzielanie chrztu» oraz ,nauczanie, aby
zachowywali wszystko, co wam nakazalem” (Mt 28,19-20). Lecz nade wszystko
mieli dawa¢ narodom $wiadectwo o Nim (Mt 10,18).

** B. DrozpzZ. Niektére paradygmaty ewangelizacyjne. ,,Perspectiva” 12:2013 nr 1 s. 20-30.
> TENZE. Ryzyko znieksztalcenia ewangelizacji. ,Perspectiva® 13:2014 nr 1 s. 15-25.



224 MIROSEAW RUCKI

WHAT KIND OF DOGS DID JESUS MENTION IN MAT. 7:62
Summary

The presented article gives an insight into the context of the Jesus’ words concerning dogs
and pigs in Matt 7:6. First, the direct meaning is considered, and thus the act of giving holy
things to dogs is discussed in a perspective of the degrees of holiness. Second, the possibi-
lity of referring to Gentiles is proposed, and the rabbinic sources and the Qumran docu-
ments shed interesting light on this meaning. While in general Jewish attitude to both dogs
and Gentiles is negative, pagans from around the ancient world were keen on dogs and
even worshipped them as gods or used in religious cults. The episode with a Syrophoeni-
cian woman (Matt 15:26) evidences that she felt nothing wrong to be compared with a dog.

Stowa kluczowe: psy, poganie, Zydzi, $wieto$¢, Jezus Chrystus, Ewangelia §w. Mateusza,
teologia Nowego Testamentu.

Key words: dogs, Gentiles, Jews, holiness, Jesus Christ, Gospel of St. Matthew, theology
of New Testament.



