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POLSKA PARTIA ROBOTNICZA
O KSIEZACH POWIATU ZGORZELECKIEGO
W OPARCIU O MATERIALY ARCHIWUM
PANSTWOWEGO WE WROCLAWIU Z 1948 ROKU

THE POLISH WORKERS’ PARTY ON THE PRIESTS
OF THE ZGORZELEC DISTRICT BASED ON THE MATERIALS
OF THE NATIONAL ARCHIVES IN WROCLAW FROM 1948

Archiwum Panstwowe we Wroclawiu w swych bogatych zbiorach posiada wiele
archiwaliéw dotyczacych relacji panstwa i partii komunistycznej do Kosciota ka-
tolickiego w latach 1945-1989. W zespole pt. Komitet Powiatowy PPR w Zgorzelcu.
Materialy I Sekretarza znajduje si¢ jednostka: Korespondencja dotyczgca dziatal-
nosci kleru w powiecie Zgorzelec o syg. 27/V/8. W sktad tej jednostki wchodzg do-
kumenty dotyczace trzech duchownych postugujacych wéwczas na terenie powia-
tu zgorzeleckiego: ks. Jézefa Rogoza (Zgorzelec), ks. Piotra Mrowki (Bogatynia),
ks. Mariana Sumirskiego (Piensk). Dokumenty powstaly w 1948 r., w wigkszosci
w formie maszynopisu, poza donosem na ks. Rogoza — ten dokument wystepuje
dwukrotnie: pierwszy egzemplarz w wersji pisanej odrecznie przez autora, drugi
w formie maszynopisu. Obie wersje co do tresci sa ze sobg zgodne. Na wersji pi-
sanej odrecznie wida¢ adnotacje dokonane innym kolorem. Na zielono zazna-
czono date przekazania pisma do teczki ksiedza (chodzi o teczke rozpracowania
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operacyjnego prowadzonego przez Powiatowy Urzad Bezpieczenstwa Publicznego

w Zgorzelcu), na pomaranczowo najwazniejsze jej fragmenty, ktore stang sie pod-

stawg do stworzenia informacji dla Wojewddzkiego Komitetu PPR.

Sktad jednostki:

1. List do Wojewddzkiego Komitetu PPR z 18 maja 1948 r. w sprawie ks. Jozefa
Rogoza.

2. List do Powiatowego Komitetu PPR z 21 czerwca 1948 r. (wersja odreczna)
w sprawie ks. Jozefa Rogoza.

3. List do Powiatowego Komitetu PPR z 21 czerwca 1948 r. (wersja maszynopisu)
w sprawie ks. Jozefa Rogoza.

4. List do Wojewody we Wroctawiu syg. 36/tj/48 (z klauzulg ,,Tajne”) w sprawie
ks. Jozefa Rogoza.

5. List do Starosty Powiatowego w Zgorzelcu z 6 listopada 1948 r. w sprawie
ks. Jozefa Rogoza.

6. List do Komitetu Powiatowego PPR w Zgorzelcu z 20 listopada 1948 r., w spra-
wie ks. Piotra Mrowki.

7. List do Komitetu Powiatowego PPR w Zgorzelcu z 24 listopada 1948 r. w spra-
wie kleru powiatu zgorzeleckiego.

8. List do Komitetu Powiatowego PPR w Zgorzelcu (brak daty) w sprawie ks. Ma-
riusza Sumirskiego.

9. Wykaz duchownych wyznania katolickiego (brak daty) dotyczacy trzech du-
chownych.

Wszystkie powyzsze dokumenty stanowig zbidr 24 kart kolejno numerowa-
nych. Ponizej zaprezentowane zostang fragmenty najwazniejszych dokumentéw
dotyczacych ww. duchownych.

Dokument 1.
(donos na ks. Rogoza — wersja odreczna, wybrane fragmenty)

Uwaga: (na pomaraticzowo)
Teczka ksiedza
23 czerwca 1948 r. (na zielono)

Do Powiatowego Komitetu PPR
w Zgorzelcu

Ja nizej podpisana cérka rolnika — chlopa, zamieszkalego w Jerzmankach,
uczeszczajaca do kl. 1 liceum w Zgorzelcu zwracam si¢ do Powiatowego Komitetu
PPR z prosba o wyjasnienie mi i wziecia odpowiedzialnego stanowiska w sprawie
ponizej przedstawionej.
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Ot6z juz z poczatku roku szkolnego spotkaly mnie w szkole wielkie nieprzy-
jemnosci z powodu ksiedza Rogosza, ktory przesladuje mnie na kazdym kroku'.
Na lekcjach religii pyta zawsze mnie i kolegéw nalezacych do organizacji mtodzie-
zowych. Jest to zreszta jego zasada, gdyz nie raz powtarza, ze niektorzy z nas juz
=dojrzewaja” tylko szczescie, Ze maly procent poniewaz dojrzalos¢ zawsze wplywa
ujemnie na religie, bo wtedy czlowiek staje si¢ zwierzeciem, wiec meczy nas pyta-
niami, kazdego kilka razy na lekcji, stara si¢ chyba nas przekona¢. Oslabi¢ nasze
dazenia, co jemu nijak si¢ nie udalo. Sposrod nas wszystkich wybral mnie jako
najgoretszg jego przeciwniczke i zaczal mi jezdzi¢ po glowie. Zaczeto sie to tym,
ze w obecnosci calej klasy nazywa mnie nie stad nie zowad ,,gtupia” i zadowolony
dokonaniem tego zaczal sie $mia¢ na caly swoj ,,glosik’, byto mi naturalnie bardzo
przykro, ja zmuszona bylam opusci¢ klase. Kilka dni po tym zajsciu spotyka mnie
na korytarzu w gimn. i méwi mi, Ze nie jestem katoliczka, ze on ma na to dowody;,
ze zaden katolik nie postepuje tak jak ja, ze jestem pod wptywem ztych ludzi dlate-
go doszlam do najnizszego stopnia zaczynajac ,czerwieni¢”. Réwnoczes$nie wyma-
ga ode mnie metryki, ktéra zagingla mi w niemieckim lagrze, a poniewaz jestem
zza Buga wiec odpisu nie moge si¢ postara¢. Wszystkie inne dokumenty i metryki
wydane przez Sad nazwal $wistkami i postal mnie z nimi do klozetu. Bazujac si¢
na tym zastrzegt sobie, aby mi nie wydano §wiadectwa, pomimo wszelkich staran
$wiadectwa nie otrzymatam. Chociaz wielu uczniéw nie mialo metryk, ale nalezeli
do Sodalicji Marianskiej. Na przerwach lubil ze mng rozmawia¢ czesto prof. (...),
dlatego ksigdz mowil mi przez sodalistke, zeby sie zwrdcita po §wiadectwo do tych
przewrodkow, z ktérymi obcuje, bo on mi $wiadectwa nie wyda, a jak zechce to
mnie nie dopusci do matury, bo od niego wszystko zalezy. Ze zlosci powiedzialam
chyba, ze donios¢ na niego, co mu natychmiast doniesiono i dlatego nienawis¢
jego do mnie si¢ wzmogla. W miedzyczasie obcujac z oddanymi sobie uczenni-
cami psul mi niemozliwie opinig, starajac sie ponizy¢ mnie za wszelka cene. To
mu jednak nie wystarcza, wiec powiedzial do swojej zaufanej sodalistki, Zebym sie
zglosita do niego. Z ciekawoscig przychodze. Tymczasem on bardzo niewinnie, ze
skromnym usmiechem ,,nazwal mnie konfidentka UB” i juz z tego powodu méwi,
ze nie moge by¢ katoliczky, gdyz zajmuje si¢ trudnymi sprawami. Przytoczyl mi,
ze siostra moja jest zboczencem, gdyz jest czlonkiem PPR, tez tatus, no a ja ponie-
waz pochodze z takiej rodziny, to na lepsze stowo nie zastuguje. Wypomnial mi,
ze do nas zajezdzajg funkcjonariusze UB i my z nimi si¢ przyjaznimy. Musialam to
wszystko przetrawi¢ w sobie bo si¢ batam wybuchng¢. Powiedzial mi tez, ze mam
okropng opini¢ w szkole i zebym sie nie spodziewata na koniec roku takich wyni-
kéw jak przed tym, bo mnie juz za dobrze znajg. Bytam bardzo zaskoczona. Swia-
dectwa mi nie wydano, a nawet nie odczytano moich stopni. W zyciu klasowym

! Podkreslenie odpowiada oryginalnemu podkreéleniu kolorem pomaranczowym, ktorego
dokonano w tekscie donosu.
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zauwazylam coraz cze$ciej powtarzajace si¢ osobiste wycieczki co do mojej oso-
by, czulam si¢ nieszczesliwa, ale pewna siebie. W koncu tatus moj byt zmuszony
przysiac, ze jestem katoliczkg i dopiero wydano mi $wiadectwo. Jednak ,,przyjazn”
moja z ksiedzem jeszcze si¢ poglebita. Oczernial mnie, gdzie tylko sie dato, nazy-
wal mnie sztuczng, catkowicie zlamang, stracong dla $wiata, majaca w sobie tyle
»czerwonej farby”, ktéra wkrotce powoduje zupelnie za¢mienie. W koncu widzi,
ze nic nie pomaga, ze tak bardzo mi jeszcze nie zaszkodzit (...) Malo mu jednak
byto tego, postaral sie jeszcze wplywac na naszg polonistke, ktéra jest z nim ramie
w ramie, i ktora tez tylko sodalistkom nawet za to, ze nie umieja stawia b. dobra
oceng, bo trzyma si¢ tez tej zasady co i ksigdz, ,,ze trzeba ze swoimi trzymac za
reke, pcha¢ ich na wyzyny, ulatwi¢ im ksztalcenie si¢, bo z nich majg by¢ ludzie,
ktérzy beda walczy¢” méwi nauczycielka ktorej zwolennikiem jest ksigdz i inni,
a dzieci robotnikéw i chtopéw idzcie do domu, pracujcie na roli wam o$wiata nie
potrzebna, bo jak wy bedziecie madrymi to nam bedzie gorzej. Tak myslg i do
tego daza niektorzy z naszych nadzorcow. Dlatego tez mnie uwazajg, ze szkodli-
wa dla nich jednostka, stara si¢ zaszkodzi¢ im na tym kroku. Poniewaz moge si¢
poszczycié, ze jestem w liczbie dobrych uczennic szkoly i w ubiegtym roku za pil-
nos$¢ i postepy w nauce dostalam nagrode, wiec teraz ksiadz postaral sie zupelnie
niestusznie odebra¢ mi pierwszenstwo przez mnie zastuzone, aby na moje miejsce
da¢ sodalistke. Wiadomo, ja sodalistka nie jestem i nigdy nie bede, dlatego tez
musze cierpie¢ od moich przeciwnikow, ktorzy nie tylko mnie, ale i wiele takich ja
jak starajg si¢ zepchnaé w przepas¢, a da¢ miejsce swoim.
Poniewaz uwazam za aktualne zwrdci¢ sie z tym do Powiatowego Komitetu
PPR wiec uprzejmie prosze¢ o pomyslne zalatwienie sprawy, ktéra dla nas mlodzie-
zy jest bardzo wazna i wazy losy nasze w przysztosci.
Zgorzelec, dnia 21 czerwca 1948 1.
(imig i nazwisko autorki tekstu)

Dokument 2.
Nr 36/tj/48 TAJNE

Do
Ob. Wojewody
we Wroclawiu

Przekladam o$wiadczenia kierownika Ref. Spoteczno-Politycznego do wia-
domosci z prosba o spowodowanie usunigcia ksiedza Rogoza z tut. terenu, gdyz
jednostka ta jest zdecydowanie wroga i wybitnie szkodliwa dla obecnego ustroju.

Starosta Powiatowy
(podpis)
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Dokument 3.
445/1/48 Wroclaw, dnia 24. XI. 1948 r.

Do

Komitetu Powiatowego PPR
w Zgorzelcu

na rece I-ego Sekretarza

Komitet Wojewo6dzki polskiej Partii Robotniczej wzywa Towarzysza na dzien
29.X1.1948 r. /poniedzialek/do I-ego Sekretarza tow. (...)

Nalezy przywies¢ ze soba najbardziej doktadne informacje o formach spo-
tecznej dzialalnosci kleru, a zwlaszcza o instytucjach charytatywnych wsréd mto-
dziezy szkolnej.

Przed wyjazdem nalezy porozumie¢ si¢ w powyzszej sprawie z Szefem PUBP.

Komitet Wojewddzki PPR
Kier. Kancelarii Ogoélnej

(podpis)
Dokument 4.
Polska Partia Robotnicza Bogatynia, dnia 20.X1.1948
Komitet Miejski
Bogatynia

Do
Komitetu Powiatowego PPR
w Zgorzelcu

Komitet Miejski Polskiej Partii Robotniczej w Bogatyni, zawiadamia o wro-
giej dziatalnodci ksiedza Mrowki Piotra.

W miesigcu sierpniu br. zaczat organizowac (Caritas) w sktad ktérego weszli
ludzie wrogo ustosunkowani do obecnej rzeczywistosci naszej Partii. Nastepnie
ten sam ksigdz przeprowadzal wrogo propagande w organizacji Harcerstwo Pol-
skie, gdzie o$wiadczyt Harcerkom, aby jeden cztonek Harcerstwa nie zadawata si¢
z ZWM-wcami i cztonkami Partii, a nawet zabronil im wstepowaé do domu Par-
tyjnego i domu ZWMu czego dowodem jest, ze w miesigcu sierpniu 5 Harcerek
uczeszczajace na potkolonie, ktére mialy sie¢ miesci¢ w bylym domu ZWMu nie
chcialy do tego domu wejs¢, oswiadczajac, ze ksigdz im zabronil.

Sprawa powyzsza i protokoly zeznania tych Harcerek skierowane zostaly do
Referatu UBP tow. (...), a Caritas zorganizowany przez ksigdza Komitet tut. zli-
kwidowat.
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Do wybitnie wrogiej dziatalnosci tut. ksiedza nalezy przetrzymywanie przez
dziesie¢ dni w 1947 roku jednego ksiedza i utatwianie mu przejscia granicy Pan-
stwa, ktory mial zamiar uda¢ si¢ do Niemiec na strefe okupacyjng angielska. Po
przekroczeniu granicy Polsko-Czeskiej zostal schwytany przez wladze Czeskie
i oddany (przekazany) Wladzom Polskim (WOP). Innych jawnych dziatalnosci
dotychczas nie zauwazono jednak nadmieni¢ trzeba, ze utrzymuje kontakty z ele-
mentami wrogami.

Kom. Miejski PPR
I-wszy Sekretarz
(podpis)

Dokument 5.

Do
Komitetu Powiatowego PPR
w Zgorzelcu

Komitet Gminnej Polskiej Partii Robotniczej w Pinsku ponizej podaje cha-
rakterystyke Mariana Szumirskiego (ksiedza proboszcza).

Ksigdz Marian Szumirski proboszcz parafii Pienskiej dokladnie politycznie
jest nie zbadany. Jak dotychczas zdotano zaobserwowa¢ politycznie nie pewny
przejawia wrogie ustosunkowanie si¢ do Zwigzku Radzieckiego (na uroczysto$¢
zwigzang z ekshumacja zwlok zolnierzy Armii Radzieckiej dziatwa szkolna zrobila
szereg wiencow, ktore ogladajac wypowiedzial sie ,,co dla tych, kacapow takie ele-
ganckie wience robicie”).

Na ogot lawiruje tak, ze trudno jest okresli¢ jego oblicze polityczne, jesli nie
znajduje sie w srodowisku partyjnych lub blizej mu nieznanych stara si¢ odgrywac
~wielkiego demokrate”

W stosunku do mtodziezy szkolnej wazniejszych wrogich posunig¢ nie noto-
wano z Jego strony. W rozmowie z kierowniczka szkoty otrzymalismy odpowiedz,
ze ks. Szumirski nie jest jeszcze najgorszym i mozna z Nim jeszcze wytrzymac. Sto-
sunek do Partii raczej pozytywny brak natomiast $cislejszego kontaktu i wspodtpra-
cy. W ogdlnej ocenie moze pozosta¢ na terenie tut. Gminy i bedzie si¢ probowato
nawigza¢ wspolprace blizsza z Nim i tym samym uwidoczni si¢ jego dzialalnos¢
i bedzie mozna w zupelnosci wyciaggnac konkretne wnioski na przysztosc.

**X'

Jak wynika z lektury powyzszych dokumentéw, w jednostce zaprezentowano
trzy rozne postawy duchownych. Zacieklego wroga - ks. Rogoza, negatywnie
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nastawionego, cho¢ nie zawsze — ks. Mrowki i lawirujacego — ks. Sumirskiego.
Zasadniczoten podzial odpowiada rzeczywistemu nastawieniu poszczegoélnych
duchownych w éwczesnym okresie do wladzy ludowej. Tak ukazany obraz miat
zasadniczy wplyw na ich dalsze losy.

Dokument 6.
(fragmenty)

Wykaz duchownych wyznania katolickiego

Ks. Rogoz Piotr — Jozef urodz. dn. 28-V-1913 r. w Jadownikach, seminarium
ukonczyl w Tarnowie, syn malorolnego chtopa jest proboszczem parafii Zgorzelec,
obsluguje poza tym ko$ciét w miejscowosci Jendrzy¢* wyklada religie w Gimn.
i Liceum Panstw. w Zgorzelcu.

Jednostka bardzo szkodliwa na terenie miasta, wrogo ustosunkowana do
obecnej rzeczywistoéci, przewazajaca czes¢ mlodziezy uczacej sie jest pod jego
wplywem, ma duzy wplyw réwniez na harcerstwo, uaktywnil oddziat Caritas
w Zgorzelcu do niepozadanych rozmiaréw. Konkretne fakty wrogiego nastawie-
nia sg nastepujace: w czasie przekazania Cmentarza Bohateréw 2 Armii dla spote-
czenstwa nie zgodzil si¢ odprawi¢ nabozenstwa zalobnego na cmentarzu, odmowit
udziatu w akcji zbidrki na odbudowe Warszawy, na 3 maja 48 r. urzadzit w kosciele
co$ w rodzaju akademii z deklamacja, wierszami i $§piewami, poza tym zorgani-
zowal pochod, ktoéry przeszed! przez cale miasto niby to ku czci Krélowej Korony
Polskiej, lecz mysl przewodnia bez watpienia bylo uczczenie rocznicy 3-ego maja,
i tak zostato zrozumiane dla spofeczenstwa miejscowego, odmowit chrztu dziecka
dlatego, ze rodzice zarejstrowali zwigzek malzenski tylko w urzedzie stanu cywil-
nego, poswiecit cale kazanie na ttumaczenie listu papieskiego, wyrazajac sig, ze
nasi wrogowie wszystko przekrecili, oraz caly szereg innych faktow.

**X'

Tres¢ powyzszych dokumentéw w pelni oddaje nastawienie wladzy komuni-
stycznej wobec Kosciota i 0séb duchownych w 1948 r. Po rozprawieniu si¢ ze
zbrojnym i politycznym podziemiem antykomunistycznym kolejnym wrogiem

? Chodzi o miejscowos¢ Jedrzychowice. W granicach éwczesnej parafii $w. Bonifacego oprocz
Zgorzelca znajdowaly sie takze okoliczne miejscowosci. Poza wspomnianymi Jedrzychowicami takze
Lagow i Trdjca.
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wewnetrznym, ktdrego nalezalo jak najszybciej sobie podporzadkowac, byt oczy-

wiscie Kosciot katolicki.

Konflikt miedzy wladzg komunistyczng a Kosciolem w zasadzie byl nieunik-
niony, chociazby z powodu zbyt wyraznych réznic ideowych. Aby zepchnaé¢ Kos-
ciél do kruchty i podporzadkowa¢ sobie jego struktury, wladze komunistyczne
wykorzystaly wszelkiego rodzaju narzedzia, w tym takze organizacje partyjne, jak
Polska Partia Robotnicza (PPR), oraz oficjalne struktury panstwa, jak Minister-
stwo Bezpieczenstwa Publicznego (MBP). Do standardowych dziatan antykosciel-
nych nalezalo m.in.:

- ograniczenie wpltywu duchownych na organizacje mlodziezowe w szkolach
publicznych (np. Sodalicje Marianska oraz harcerstwo itp.),

- podporzadkowanie oddziatéw Caritas wladzy $wieckiej (proba udowodnienia
rzekomych przekretéw finansowych),

- usuwanie niewygodnych duchownych z terenéw danego powiatu lub miasta
(pod pozorem antyrewolucyjnej dziatalnosci, posuwano si¢ réwniez do stawia-
nia zarzutéw o szpiegostwo na rzecz obcego wywiadu),

— zbieranie materialu dowodowego i prowadzenie rozpracowania operacyjnego
wobec duchownych, celem ich pozniejszego wykorzystania w dziataniach pro-
cesowych itp.?

> B. BaNnkowicz. Kosciot Katolicki w Polsce pod rzgdami komunistéw. ,Politeja” 13:2016 nr 45
s. 320-322; G. HARASIMIAK. System represji karnych w latach 1945-1956 wobec duchowieristwa Kos-
ciota Katolickiego w Polsce: zbiorowego kustosza tradycji i tozsamosci narodowej. ,Colloquia Theologi-
ca Ottoniana” 2008 nr 1 s. 60-62; J. ZARYN. Kosciét w PRL. Warszawa 2004 s. 20-25.



